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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Frederiky Zozuldkovej a Elenov
senatu JUDr. Jozefa Marus¢aka a JUDr. Jany Dudikovej, v exeku€nej veci opravneného: CD Consulting
s.r.o., ICO: 26429705, so sidlom Politickych vézia 1272/21, Nové Mésto, Praha 1, Ceska republika,
zastdpeného Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom Grdsslingova 4, Bratislava, proti povinnému F. vedenej
sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, so sidlom Exekuéného uUradu v Bratislave, Zahradnicka
60, pod sp. zn. EX 7658/15, v konani o vymozenie 747,00 Eur s prislusenstvom, o odvolani dediCov
po zomrelom povinnom . H., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XX a N. H., nar. X.X.XXXX, bytom B. XX, proti
uzneseniu Okresného sudu Rozfava z 30.6.2016, ¢.k. 5Er/266/2015-22 takto

rozhodol:
Odmieta odvolania dedi€ov po zomrelom povinnom.
odovodnenie:

1. Okresny sud RozZnava ako sud prvej inStancie uznesenim zo dfia 30.6.2016 ¢€.k. 5Er/266/2015-22
pripustil zmenu ucastnika na strane opravneného, v zmysle ktorej pdvodne opravneny: CD Consulting
s.r.o., ICO: 26429705, vystupuje z konania a na jeho miesto vstupuje do konania novy opravneny: Private
Capital Investments Limited, IC: 09252000 so sidlom 18-22 StoneyLane, Yardley, Birmingham, B25 8YP,
Velka Britania.

2. Povinny v exeku€nom konani diia X. XX.XXXX zomrel. V dedi€skom konani po poru€itelovi (povinny v
exekuénom konani) bola uznesenim Okresného sudu v RoZfave zo diia 26.6.2017 ¢.k. 1D/298/2016-54
schvalena dohoda dedi¢ov o vyporiadani dedi¢stva po poruditelovi. Dedi¢stvo po porucitefovi nadobudli
N..

3. Dedi¢ po povinnom N. H. podal dfia 22.8.2017 odvolanie vo&i uzneseniu sudu prvej indtancie. Dedic
po povinnom I. H. podal odvolanie proti uzneseniu dna 27.9.2017. Dedicia po povinnom-N. H.al. H. v
ich podaniach oznacenych ako odvolanie vo&i uzneseniu, uviedli, Ze sa odvolavaju voci rozhodnutiu o
vymozenie dlZznej sumy 895,13 eur v konani vedenom pred sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym
na meno F. H., ktory zomrel 7.12.2016.

4. Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci podla § 34 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok,
ucinny od 01.07.2016 (dalej len ,CSP*) skor, ako pristupil k vecnému prejednaniu odvolani podanych
dediémi zomrelého povinného, zaoberal sa otazkou pripustnosti podanych opravnych prostriedkov.

5.V prejednavanej veci sa exekuéné konanie zacalo dia 20.2.2015, kedy bol pred sudnym exekutorom
spisany navrh na vykonanie exekucie. Od 1.4.2017 je u€inna novela Exekuéného poriadku (zakona €.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti), ktora v prechodnom ustanoveni § 243h
ods. 1 prva veta zakotvila, Ze ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017.



6. Podfla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (CSP).

7.Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo diiom
nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované (§ 470 ods. 2 prvej vety CSP).

8. Podla § 201 vety prvej O.s.p. u€inného v &ase rozhodnutia sudu prvej inStancie, u€astnik méze
napadnut rozhodnutie sudu prvého stupria odvolanim, pokial to zakon nevyluc€uje.

9. Podfa § 202 ods. 2 O.s.p. uginného v Case rozhodnutia sudu prvej inStancie, odvolanie nie je
pripustné ani proti uzneseniu v exekuénom konani podla osobitného zakona, ak tento osobitny zakon
neustanovuje inak, a ani proti uzneseniu v konani o vymahanie sudnych pohladavok podla osobitného
zakona.

10. Podla § 386 pism. ¢c) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

11. Podfa § 37 ods. 3 Exekuéného poriadku, proti inému nez tomu, kto je v rozhodnuti oznaceny
ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v rozhodnuti oznadeny ako opravneny, mozno
vykonat' exekuciu, len ak sa preukazalo, ze narnho presla povinnost alebo pravo z exekué&ného titulu
podla § 41. Ak nastanu skuto&nosti, na ktorych zaklade dochadza k prevodu alebo prechodu prav a
povinnosti vyplyvajucich z exekuéného titulu, su uc€astnici konania povinni bez zbyto€ného odkladu
pisomne oznamit’ tieto skutocnosti exekutorovi. Oznamenie musi byt dolozené listinou preukazujucou
prevod alebo prechod prav alebo povinnosti. Navrh na pripustenie zmeny u¢astnikov konania je exekutor
povinny sudu dorucit v lehote 14 dni odo dfia, ked sa o tychto skuto¢nostiach dozvedel. Sud rozhodne do
60 dni od doru¢enia navrhu uznesenim. Rozhodnutie sa doruéi exekutorovi, opravnenému a povinnému,
ktori st oznageni v exeku¢nom titule, a tomu uc€astnikovi, na ktorého pravo alebo povinnost presla.

12. Sud prvej instancie napadnutym uznesenim rozhodol o pripusteni zmeny U€astnika konania na
strane opravneného podla § 37 ods. 3 Exeku€ného poriadku. Predmetné zakonné ustanovenie, ani
Exekuény poriadok v Ziadnej svojej €asti, vyslovne pravo na podanie odvolania proti rozhodnutiu sudu
o pripusteni zmeny U€astnika konania nepripusta a nepripustal ani v ¢ase rozhodnutia sudu prvej
inStancie (30.6.2016). Obc&iansky sudny poriadok (O.s.p.) u€inny v ¢ase rozhodnutia sudu prvej inStancie
v citovanom ustanoveni § 202 ods.2 vylu€oval podanie odvolania proti uzneseniu v exeku¢nom konani
podla osobitného zakona - Exekuéného poriadku, ak Exekuény poriadok neustanovoval , Ze odvolanie
pripustné v konkrétnom pripade je. Z uvedeného teda vyplyva, Ze proti takémuto rozhodnutiu sudu
odvolanie nie je pripustné.

13. Vzhlfadom na to, Ze odvolania dediov po zomrelom povinnom v tomto pripade smeruju proti
uzneseniu sudu prvej inStancie, proti ktorému odvolanie nie je pripustné, odvolaci sud odvolania
odmietol podla § 386 pism. c) CSP.

14. Zaverom odvolaci sud poznamenava, Ze nespravne poucenie ucastnikov konania o pripustnosti
opravného prostriedku proti napadnutému uzneseniu zo strany sudu prvej instancie nezaklada procesnu
legitimaciu jeho uplatnenia, kedZe jeho pripustnost je ,ex lege” vylu€ena. Civilny sporovy poriadok v
ustanoveni § 362 ods. 3 poskytuje u€astnikom konania ochranu iba v pripade nespravneho poucenia
sudu o nepripustnosti odvolania, ktorad spociva v tom, Ze odvolatel je opravneny podat odvolanie
(opravny prostriedok) v zakonom prediZzenej trojmesacnej lehote plyntcej od dorugenia odvolanim
napadnutelného rozhodnutia.

15. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§393 ods. 2 posledna
veta CSP).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zédkon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat' pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyrieSenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovand rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho siudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. (2) Dovolanie
je podané vc&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§
427 ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a



ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



