Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 22Ek/2541/2023
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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: A. B., nar. XX.X.XXXX, trvalé bydlisko C.
D. E. XX, XXX XX F., v pravhom zastupeni: V4 JURISTIC group, s.r.o. so sidlom Furdekova 16, 851
04 Bratislava-Petrzalka, ICO: 50 192 205, proti povinnému: G. H. F., nar. XX.X.XXXX, trvalé bydlisko I.
J. XXXX/IXX, XXX XX F., o vymozenie pohladavky vo vyske 10638,94 Eur prisluSenstvom, vedenej u
sudneho exekutora G. K. H. so sidlom exekutorského Uradu v L., M. B. XX, pod sp. zn. 402EX 1163/23,
o navrhu na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

[.Sud navrh povinného na zastavenie exeklicie zamieta.

[I. Sud opravnenému priznava narok nanahradu trov exekucie vo vySke 130,59 Eur.
odovodnenie:

1.0pravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dha 25.10.2023 doméhal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 10638,94 Eur s prisluSenstvom, a to na zéklade uznesenia
sp. zn. 1T/48/2017, ktoré vydal dia 10.7.2023 Okresny sud Komarno, vykonatelného dria 28.7.2023.
Jednalo sa 0 Uznesenie o nahrade trov konania vzniknutych pribratim pravneho zastupcu poskodeného
(opravneného v exekuénom konani), ktorému predchadzal Rozsudok Okresného sudu Komarno sp. zn.
1T/48/2017 zo dia 7.3.2022, ktorym bol odsudeny (povinny v exekuénom konani) uznany vinnym.

2.Poverenim zo dna 15.11.2023 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora Mgr. Ivetu Ailerovu so sidlom exekutorského uradu v L., M. B. XX, ktory ju vedie pod spisovou
znackou 402EX 1163/23.

3.Sudny exekutor predlozil dfa 10.1.2024 Okresnému sudu Banska Bystrica Navrh povinného na
zastavenie exekucie, ktory bol podany na poStovu prepravu dha 7.12.2023, pri€om povinny prevzal
Upovedomenie o zacati exekucie dfa 27.11.2023, t. j. navrh bol podany v zakonnej lehote podla § 61k
ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a o zmene a doplneni
dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), z uvedeného je zrejmé,
Ze tento navrh mal odkladny ucinok na vykon exekucie.

4.Povinny v navrhu uviedol, Ze podkladom pre vydanie upovedomenia o zalati exekucie ma
byt vykonatelny exekulny titul na pefazné plnenie - rozsudok Okresného sudu Komarno, sp.
zn. 1T/48/2017, zo dha 10.07.2023, pricom povinny predmetny rozsudok povaZuje za nezakonny.
Rozsudkom OS KN boli podla nazoru povinného vazne porusené prava na obhajobu a spravodlivy
proces. Okresny sud Komarno v konani vedenom pod sp. zn. 1T/48/2017 nespravne vyhodnotil
zadovazené doOkazy, €o nasledne vyustilo do nespravnych skutkovych zaverov o vine povinného.
Predmetny rozsudok ako nezakonné rozhodnutie nie je nasledne spdsobilé byt vyméahatelnym
exekuénym titulom. V désledku tychto skutonosti na zaklade § 61 k ods. 2 Exekuéného poriadku



povinny navrhuje Okresnému sudu Banskéa Bystrica, aby exekuiciu z dévodov v zmysle § 61 k ods. 1
pism. a) a d) Exekuéného poriadku zastavil.

5.0pravneny na vyzvu exekutora vo vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie zo dfa 20.12.2023
podanom prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, ze so zastavenim exekucie nesuhlasi, nakolko
povinny vo svojom Navrhu na zaklade ustanoveni § 61k ods. 1 pism. a) az d) Exeku€ného poriadku
uvedené zakonné predpoklady neosvedCil. Povinny nepreukazal naplnenie taxativne uréenych a
spoOsobilych dévodov na zastavenie exekucie a samotné odévodnenie povinného ma znaky obrany v
trestnom konani, v ktorom uz bolo pravoplatne rozhodnuté. Rozsudok Okresného sudu Komarno zo
dna 07.03.2022, sp. zn. 1T/48/2017-1088, ktorym bol obZalovany (povinny) uznany za vinného, bol
potvrdeny Uznesenim Krajského sudu v Nitre zo dna 17.05.2022, sp. zn. 1To/39/2022-1136. Povinny
teda nespravne poukazuje na Rozsudok Okresného sudu Komarno vedeny pod sp. zn. 1T/48/2017
zo diia 10.07.2023. Exeku€nym titulom nie je rozsudok OS KN ako tvrdi povinny, ale Uznesenie
Okresného sudu Komarno zo diia 10.07.2023, sp. zn. 1T748/2017, ktorym konajuci sud s poukazom
na ust. § 557 ods. 2 Trestného poriadku priznal splnomocnencovi poSkodenej (opravnenému) odmenu
za vykonané ukony pravnych sluZieb. Proti tomuto Uzneseniu povinny v zdkonnej lehote mohol podat
staznost, no tento opravny prostriedok nevyuzil, a tak sa Uznesenie Okresného sudu Komarno zo
dria 10.07.2023 sp. zn. 1T/48/2017 stalo pravoplatnym a vykonatefnym dia 28.07.2023. Nad ramec
uvedeného poukazuje opravneny aj na to, Ze povinny nepodal kvalifikovany navrh na zastavenie
exekucie v sulade s ustanovenim § 61k Exekuéného poriadku, a to z dévodov, Ze povinny nepreukazal,
aké su okolnosti, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu, ktoré by sposobili zanik vymahatefného
naroku ani nepreukazal, Ze bol exekuény titul zrudeny. Opravneny ma za to, Ze nemohli byt naplnené
doévody v zmysle ustanoveni § 61k ods. 1 pism. c) a e) Exekuéného poriadku a povinny zaroven
nepreukazal, aké skuto¢nosti su dané na to, aby branili vymahatelnosti exekuéného titulu. Z uvedenych
dbvodov opravneny navrhol, aby sud zamietol Navrh povinného ako nedbvodny. V zavere opravneny
vyCislil poZzadovanu nahradu trov pravneho zastipenia za vyjadrenie k navrhu na zastavenie v sume
130,59 Eur (odmena za 1 ukon 96,31 Eur + rez. pausal 12,52 Eur + DPH).

6.Podla § 61k odseku 1 Exekuc&ného poriadku exekuény sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7.Podla § 61k ods. 2 Exeku¢ného poriadku povinny mdze z dévodov podla odseku 1 podat’ do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8.Podla § 61k ods.5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekicie sa podava u exekutora. Ak
povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa k
navrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9.Podla § 611 odseku 3 Exekuéného poriadku ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane urenia ich vysky, inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie exekucie je,
povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou voc&i opravnenému.



10.Ciefom exeku€ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim stdu alebo iného organu. U&elom exekuéného konania je natena realizacia
exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto&riuje sa za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi s cieflom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovolne sa nesplnil.

11.Exekuény sud v konani povinného na zastavenie exekulcie skuma opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€¢ne povinného, ktory ho podal. Sud méoze
prihliadat’ len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k ods.
1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dovody, pre ktoré musi sid exekuciu zastavit, a to bez
ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3Sie citovaného
ustanovenia Exeku€ného poriadku, z ktorého vyplyva, Z2e navrh na zastavenie exekucie musi byt
oddvodneny a musia v iom byt uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu
uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podlfa neho po vzniku exekué&ného titulu spésobili zanik
vymahaného naroku, zrudenie exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatefnosti brania.

12.V danej veci sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuCnymi titulmi a zistil, Ze
exekuéné konanie sa zacalo dnia 25.10.2023 doru¢enim navrhu na vykonanie exekucie sudu, samotna
exekucia zacala doru€enim poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi dfha 15.11.2023 na zaklade
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu. Exekuéné konanie ako aj exekucia sa teda zacali
dévodne.

13.Kazdy exekuény titul sa vyznacuje formalnou i materialnou pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost
vykondvaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi opravnymi
prostriedkami, resp. Ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny ucinok. Materialna pravoplatnost
rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi i€astnikmi, na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa nastolil kvalitativhe
novy pravny vztah v podobe judikovaného naroku, o ktorom nemozZno znova konat a ktory je zavazny
medzi u€astnikmi a voci vSetkym organom.

14.Povinny vo svojom ndvrhu namieta, Ze exekucny titul je nezékonny a tvrdi, Ze nim boli vazne
porusené prava povinného na obhajobu a spravodlivy proces. Taktiez tvrdi, Ze Okresny sud Komarno v
konani vedenom pod sp. zn. 1T/48/2017 nespravne vyhodnotil zadovazené dbkazy, o nasledne vyustilo
do nespravnych skutkovych zaverov o vine povinného, preto predmetny rozsudok ako nezakonné
rozhodnutie nie je nasledne spdsobilé byt vymahatefnym exeku€nym titulom. Sud ma za to, Ze uvedené
tvrdenia mal povinny uplatnit' ako obranu v zakladnom trestom konani. Vzhfadom na uvedené mozno
konstatovat, Zze povinny neuniesol v danom pripade d6kazné bremeno, nakolko nepredlozil Ziadne
dokazy, ktoré vznikli v obdobi po vydani exekuéného titulu do momentu podania navrhu na vykonanie
exekucie, ktoré by podopreli jeho tvrdenia.

15.Navrh povinného na zastavenie exekucie nie je relevantny, nakolko povinny neuviedol Ziadny
konkrétny pravny dovod, ktory by bol spbsobily vyvolat zastavenie exekué¢ného konania. Exekucny
sud uz nijakym spbésobom nemdze zasahovat do konania, ktoré predchadzalo vzniku exekué&ného
titulu. Konanie o navrhu na zastavenie exekucie nie je opravnym prostriedkom. Povinny mal moznost
branit sa po doru€eni predmetného rozhodnutia podanim riadneho resp. mimoriadneho opravného
prostriedku. Povinny neuviedol Ziadne skuto€nosti, ktoré by zakladali dévod pre zastavenie exekucie
v zmysle § 61k ods. 1 pism. abd Exeku€ného poriadku a ani mu nebol znamy Ziadny dévod uvedeny
v § 61k ods. 1 pism. abd Exeku¢ného poriadku, pre ktory by mala byt exekucia zastavena. Povinny
taktiez neuviedol Ziadne dalSie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré by
spoOsobili zanik vymahaného naroku, alebo by branili jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré
by mala byt exekucia nepripustna. Skuto&nostou nadalej zostava, Ze exekucia sa vedie na podklade
spbsobilého exeku&ného titulu, ktorym v tomto pripade je uznesenie Okresného sudu Komarno sp.
zn. 1T/48/2017, ktoré nadobudlo vykonatelnost dna 28.7.2023. Povinny dobrovofne nesplinil to, ¢o
mu uklada vykonatelné rozhodnutie, preto opravneny v sulade so zakonom podal navrh na vykonanie
exekucie.



16.Vychadzajuc z vysSie uvedenych skuto&nosti sud dospel k zaveru, Ze v zmysle predloZzeného navrhu
na zastavenie exekucie nie je naplneny Ziadny zo zdkonnych dévodov na zastavenie exekucie podla
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku a navrh povinného na zastavenie exekucie v sulade s § 611 ods.
3 Exekuéného poriadku zamietol.

17.Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

18.Podfa § 199d ods. 1 Exeku&ného poriadku, opravneny ma vodi povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19.Podfa § 199e ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného
advokat, odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene.

20.Podfa § 9 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska ¢&.
655/2004 Z.z.*), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

21.Podfa § 10 ods. 1 vyhlaSky €.655/2004 Z.z., ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 6 638,78 eura do 33 193,92 eura je
220,74 eura + 16,60 eura za kazdych aj zacatych 1 659,70 eura prevysujucich sumu 6 638,78 eura.

22 Podla § 13a ods. 2 pism. ¢) vyhlasky €.655/2004 Z.z., odmena vo vySke jednej polovice zakladnej
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo
exekuciu, priprava a prevzatie zastUpenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takémuto navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

23.0pravneny si vo vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie uplatnil nahradu trov pravneho
zastupenia v celkovej sume 130,59 Eur (odmena za ukon 96,31 Eur + reZijny pausal 12,52 Eur + DPH).

24.5ud povazoval trovy pravneho zastipenia opravneného spojené v suvislosti s vyjadrenim k staznosti
povinného za preukazané a odévodnené v zmysle citovanych ustanoveni a nahradu trov pravneho
zastupenia opravnenému priznal v poZzadovanej vy$ke z dévodu, Ze navrh na zastavenie bol zamietnuty
a teda opravneny mal v spore Uspech. Trovy konania, ktoré boli opravnenému priznané tymto
rozhodnutim, budu od povinného vymahané na zéklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staZznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



