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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: WM Consulting & Communication, s.r.o.,
ICO 34 127 798, so sidlom: Sad A. Kmeta 24, 921 01 Piestany; zast. pravnym zastupcom: Roman
Kvasnica a partneri s.r.o., Zilinska cesta 130, 921 01 Pie&tany; proti povinnym 1: R. C., V.. XX XX.XXXX,
B. P.: J. XXX, XXX XX J., a povinnému 2: B. C., V.. XX.XX.XXXX, B. P.: J. XXX, XXX XX J., 0 vymoZenie
istiny 3.226,17 eura s prislusenstvom, vykonavanej sudnou exekutorom: JUDr. Svatoslav Mruskovic¢, so
sidlom exekutorského tradu Kupelna 3, 080 01 Presov, ICO: 37 787 691, pod sp. zn. 121EX 149/17, o
namietkach opravneného proti vyzve na uhradu trov sudneho exekutora, takto

rozhodol:

I. Sud vy h ovuje namietkam opravneného proti vyzve na uhradu trov sidneho exekutora.

II. Sud v ra ciavyzvu na uhradu trov exekutora sp. zn. 121EX 149/17 zo dna 11. 05. 2020 vydané
sudnym exekutorom JUDr. Svatoslav Mruskovi¢ sidnemu exekutorovi na prepracovanie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dfia 22. 11. 2017, doméhal od
povinného vymoZenia 3.226,17 eura, na zaklade exekucného titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 7Csp/163/2017 diia 31. 05. 2017 (dalej len ,exekulny titul®)

2. Poverenim zo dia 06. 12. 2017 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Svatoslav
Mruskovi€, so sidlom exekutorského uradu Kupefna 3, 080 01 PreSov, ICO: 37 787 691, ktory ju vedie
pod spisovou znackou pod sp. zn. 121EX 149/17.

3. Sudny exekutor vydal dfia 11. 05. 2020 upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na zaplatenie
nahrady vydavkov, ktorym zastavil exekuciu podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény

poriadok®) z dévodu, Ze na majetok povinnému 1 bol Uznesenim Okresného sudu PreSov pod sp. zn.
20dK/214/2020 zo dfia 17. 04. 2020 a proti povinnému 2 Uznesenim Okresného sudu Pre3ov pod sp.
zn.40dK/65/2020 zo dria 29.04.2020 vyhlaseny konkurz.

4. Dna 23. 05. 2020 boli sudu dorugené prostrednictvom sudneho exekutora namietky opravneného
proti Vyzve na Uhradu trov sudneho exekutora. Opravneny vo svojom podani uviedol, Ze proti vyzve
na uhradu trov exekucie zo dna 11.05.2020 podava opravneny v zdkonnej lehote ndmietky, pretoze
sudny exekutor vyzval na uhradu trov exekucie vo va¢Som ako zakonom stanovenom rozsahu. Podané
namietky odévodriuje opravneny nasledovne: Podla § 60 ods. 1 Exekuéného poriadku, plnenia prijaté
alebo vymozZené z majetku povinného sa na uhradu vymahanej povinnosti pouziju v tomto poradi: a)
trovy exekutora, a to vratane prislichajucej dane z pridanej hodnoty, b) istina vymahanej pohladavky,
c) prisludenstvo vymahanej pohladavky priznané exekuénym titulom, d) trovy opravneného. Podfla § 60
ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku, prijatého plnenia sa na narok podla odseku 1 pism. a) pouZije



vzdy najviac 24% plnenia, zvy3ok prijatého plnenia sa pouzije na narok podla odseku 1 pism. b); na narok
podla odseku 1 pism. c) a d) sa prijaté plnenia pouZziju az po zaniku pohfadavky podla odseku 1 pism.
b). Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak dos$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podla prvej vety. Z vety prvej ustanovenia § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku vyplyva, Ze pri zastaveni
exekucie patri exekutorovi nahrada vydavkov. Vyska nahrady vydavkov je ustanovenim § 22 ods. 1
vyhlasky €. 68/2017 Z.z. stanovena na 60,- € bez dane z pridanej hodnoty (72,- € spolu s darfiou z pridanej
hodnoty). Veta druha ustanovenia § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku riesi pripady, ked pred zastavenim
exekucie doslo k ¢iastoénému vymozeniu plnenia od povinného a exekutor si ¢ast’ pefazného plnenia
ponechal na Uhradu svojich trov podla § 60 Exekuéného poriadku. V takomto pripade si méze exekutor
vymozené trovy ponechat, ale len v rozsahu v akom prevySuju nahradu vydavkov. V tejto veci exekutor
pocas exekucie poukazal spolu sumu 454,00 €, Co predstavuje 76% z celkovo vymoZenej sumy 598,00
€. Exekutor si tak na trovy ponechal sumu v celkovej vySke 144,00 € . Z ustanovenia § 198 ods.2
Exekuéného poriadku vyplyva, Ze exekutor si mdze ponechat iba trovy, ktoré prevysuju sumu 72,00 €,
a teda zvy3ok trov vo vyske 72,00 €, ktoré exekutor vymohol v ramci predmetného exekuéného konania
mal zohfadnit’ vo vyzve na uhrad trov, pri€om mal opravneného vyzvat na uhradu trov vo vySke 0,00 €.
Z vys8ie uvedenych dévodov navrhuje, aby sud podanym namietkam vyhovel a uznesenim vyzvu na
Uhradu trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie.

5. Sudny exekutor sa k namietkam povinného vyjadril nasledovne. Sudny exekutor uviedol, Ze sa
domnieva sa, Ze nahrada pausalnych vydavkov bola uplatnena v sulade so zakonom.

6. Podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 Exeku¢ného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekuicie podla odseku 1
pism. c) az e) a g), mézZe ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie
podat u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podla § 23 ods. 1 zakona o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZKR"), vyhlasenim konkurzu sa zacina konkurz.
Konkurz sa povaZuje za vyhlaseny zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.
Vyhlasenim konkurzu sa diZnik stdva upadcom.

10. Podla § 166 ZKR, kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat
sa oddIZenia konkurzom alebo splatkovych kalendarom podla tejto asti zakona a to bez ohfadu na to,
¢i ma zavazky z podnikatelskej innosti.

11. Podla § 166a ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢c), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mdézu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len "rozhodujuci def"), b) budica pohladavka rucitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho

plnit’ zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim driom, c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s
vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.



12. Podla § 166e ods. 1, 2 ZKR, o oddlZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu
alebo v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide, oddiZenim sa pohladavky, ktoré mozu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihldsené,
stavaju vodi dIZznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

13. Podla § 167f ods. 1 ZKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc&as konkurzu za&at' ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

14. Sud preskumal upovedomenie o zastaveni exekucie exekutora sp. zn. 121EX 149/17 zo dia 11.
05. 2020 v spojeni s vyzvou na Uhradu trov exekutora sp. zn. 121EX 149/17 zo diia 11. 05. 2020, ktoré
bolo opravnenému dorucené dfia 13.05.2020. Vodi vyzve podal opravneny namietky, ktoré boli doru¢ené
sudu dia 23. 05. 2020, teda v zakonnej 15 - dfiovej lehote.

15. Kazd4 platobne neschopné fyzicka osoba, a to bez ohfadu na to, &i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instititom oddlZenia sa diznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym ako mu bola poskytnutd ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vzniknat v buddcnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav i
zavazkov.

16. Sud vykonanou lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze na majetok povinnému 1 bol Uznesenim
Okresného sudu Predov pod sp. zn. 20dK/214/2020 zo dfia 17. 04. 2020 a proti povinnému 2 Uznesenim
Okresného sudu PreSov pod sp. zn.40dK/65/2020 zo dfia 29.04.2020 vyhlaseny konkurz. V uvedenych
uzneseniach sud zarover rozhodol o oddlZzeni povinnych tak, Ze diZnikov zbavil v8etkych dlhov, ktoré
mdbzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze. Z
uvedeného dovodu vydal sudny exekutor Upovedomenie o zastaveni exekucie v spojeni s vyzvou na
Uhradu trov exekutora sp. zn. 121EX 149/17 dna 11. 05. 2020.

17. Podla § 197 Exeku€ného poriadku ods. 1, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

18. Podla § 197 Exeku&ného poriadku ods. 2, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

19. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

20. Podla § 22 ods. 1 vyhla8ky Ministerstva spravodlivosti SR &. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej €innosti (Exekuény poriadok) (dalej len ,vyhlaSka“) exekutorovi patri nahrada
pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

21. Sud preskumal tvrdenia opravneného, ktoré uviedol v namietkach proti upovedomeniu a vyzve na
Uhradu trov exekutora a dospel k zaveru, Ze namietky opravneného su dévodné.

22. Upovedomenie o zastaveni exekulcie a vyzva na uhradu trov exekutora su dva procesné ukony.
V zmysle uvedeného nie je dévod na to, aby opravneny nemohol napadnut len jeden z Ukonov. Ak
opravneny podava namietky proti vyzve na uhradu trov, ddvodom namietok méze byt nespravne uréena



vySka trov exekutora alebo skuto€nost, Ze vyzva na uhradu trov v danom pripade nemala byt vydana.
V zmysle § 61n ods. 4 tretia veta, ak sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni
exekucie zrusi alebo vyzvu na uhradu trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Prave moznost
vratenia vyzvy na prepracovanie dokazuje, Ze upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na Uhradu
trov exekutora su dva samostatné ukony, a z uvedeného dévodu méze opravneny napadnut namietkami
ktorykolvek z tychto ukonov.

23. Sud sa v danom pripade stotozZnil s nazorom opravneného, Ze pokial v ramci prebiehajlucej exekucie
sudny exekutor od povinného vymohol sumu 598,- eur z ktorej zaslal opravnenému sumu 454 - eur a
sudny exekutor si ponechal ako trovy exekutora sumu 144,- eur, tato suma sa zapo itava do nahrady
vydavkov podla § 61n a 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, preto Nahrada vydavkov by v tomto pripade
nemala byt uplatiiovana. Pri Ciasto€nom uspokojeni exekucie totiz patria exekutorovi trovy, ktoré si
uplatnil v sulade s § 60 Exekuéného poriadku. Ak takto uplatnené trovy exekutora prevySuju sumu
nahrady vydavkov v danom konani, exekutor nema narok na nahradu vydavkov vodi ucastnikovi
konania. Z uvedeného vyplyva, Ze plnenia prijaté v prospech trov exekutora sa uplatriuju prednostne na
nahradu vydavkov a exekutor ma narok na ich nahradu len v rozsahu, v ktorom neboli skoér uspokojené.

24. Vzhlfadom na vy3Sie uvedeny skutkovy a pravny stav veci sud namietkam opravneného proti vyzve
na uhradu trov s poukazom na § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku vyhovel a vracia vyzvu na uhradu
trov exekutora sp. zn. 121EX 149/17 zo dria 11. 05. 2020 sudnemu exekutorovi na prepracovanie.
V zmysle vy38ie uvedeného je exekutor povinny prepracovat vyzvu na uhradu trov exekutora (Cast
Upovedomenia) a nevyzvat opravneného na zaplatenie nahrady trov exekucie, respektive vyzvat
opravneného na uhradu trov konania vo vySke 0,- eur. Po vykonani procesnych ukonov je povinny
exekutor postupovat v zmysle § 61n ods. 4 veta posledna Exeku¢ného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



