Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 1T/6/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8321010046

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 03. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Varga

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2021:8321010046.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obvinenych M. Y. a spol.,
pre precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, a iné, v sulade s
§ 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, vydal

rozhodol:

Obvineny X. Y., l.. XX.XX.XXXX O. K.,
trvale bytom M. XXX/XX, Z.A. 1. H.,

obvineny M. Y., I. XX.XX.XXXX O. K.,
trvale bytom M. XXX/XX, Z.A. 1. H.,

obvineny N. N., .. XX.XX.XXXX O. M.,
trvale bytom N. XXXX/X, M.,

uznavaju sa za vinnych, ze

obvineni dfia 01.10.2020 v ¢ase okolo 13.00 hod. na parkovisku za potravinami H. V. v meste M. po
predchadzajucej dohode fyzicky napadli X. T. drevenymi nasadami do sekier tak, ze ho najprv M. Y. a X.
Y. udreli nasadou do oblasti jeho pravej ruky, v désledku ¢oho si X. T. klakol na zem, kde k nemu pristupil
X.'Y. a tento ho nasadou udieral do oblasti chrbta, az kym sa X. T. nepodarilo postavit a z miesta utiect k
budove byvalého hotela O. smerom na namestie, kde po fiom hodil nasadu od sekery N. N., ktory ho mal
v umysle trafit, no to sa mu nepodarilo a nasledne sa X. T. schoval v potravinach - H. V., pricom vSetci
traja ho tam prenasledovali, priCom X. T. utrpel zranenie, a to pomliazdenie hrudnika lahkého stupria a
pomliazdenie pravého predlaktia lahkého stupna, ktoré si vyziadalo dobu liecenia a praceneschopnosti
vtrvani4 az 5dniaX. Y. aM.Y. sa skutku dopustili, hoci boli za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeni, a to trestnym rozkazom Okresného sudu v Humennom sp. zn. 3T/61/2019
zo dna 09.07.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dnia 23.08.2019, a to pre predin vytrznictvo podla
§ 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona,

teda

obvineni X. Y.aM.Y.

spolo¢nym konanim fyzicky na mieste verejnosti pristupnom sa dopustili vytrznosti tym, Ze napadli
iného a spachali uvedeny ¢&in zavaznejSim spésobom konania - so zbranou, hoci boli za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni,

obvineny N. N.
spolo¢nym konanim fyzicky na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, ze napadol iného
a spachal uvedeny &in zavaznejSim spdsobom konania so zbranou,



¢im spachali

obvineni X. Y.aM.Y.
spolupachatelstvom precin vytrznictva podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), e) Trestného
zakona, s poukazom na ust. § 138 pism. a) Trestného zékona,

obv. N. N.
spolupachatel'stvom precin vytrznictva podfa § 20 k § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na ust. § 138 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
X.Y.

Podla § 364 ods. 2 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona,
na § 36 pism. I) Trestného zékona, podla § 46 Trestného zakona, na trest odnatia slobody na 6 (3est)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona, sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

M. Y.

Podla § 364 ods. 2 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona,
na § 36 pism. I) Trestného zékona, podla § 46 Trestného zakona, na trest odnatia slobody na 6 (3est)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného z&kona, sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

N. N.

Podla § 364 ods. 2 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona,
na § 36 pism. I) Trestného zékona, podla § 46 Trestného zakona, na trest odnatia slobody na 6 (3est)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZeného trestu odfiatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.
Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mdze posSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.



Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat' suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruli niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



