Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9C/6/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3820200892

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2021:3820200892.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou Geévantneroyou v pravnej veci zalobcu: Slovenska
republika - Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, Sumperska 1, 971 01 Prievidza proti
zalovanému: Q. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX/XX, XXX XX F. o zaplatenie 327,00 € s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje Platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza 9C/6/2020 - 18 zo dria 26.03.2020.

Il. Zalovany je povinny do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit Zalobcovi sumu 327,00 € s Grokom
z omeSkania vo vyske 5 % rocne zo sumy 327,00 € od 25.04.2019 do zaplatenia.

Ill. Zalobca ma narok na nahradu trov konania od Zalovaného v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou z 27.2.2020 doméahal od Zalovaného zaplatenia sumy 327 eur s prislusenstvom.
Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany uzavrel so Zalobcom dfia 17.8.2018 dohodu o zabezpe&eni
vzdelavacieho programu pre uchadzaca o zamestnanie €. XX/XX/XXO/XXX podfa ustanovenia § 54
ods.1 pism. d) zakona €. 5/2004 Z.z. o sluzbach zamestnanosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov a zakona €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,dohoda“). V zmysle tejto dohody sa Zalovany zaviazal absolvovat' inkluzivne
vzdelavanie u poskytovatela Newport Group, a.s. v ¢ase od 24.8.2018 do 24.9.2018 v rozsahu 210
hodin v ramci projektu ,Pripraveny na pracu®. Podpisanim citovanej dohody a ponukového listu vzal
Zalovany na vedomie, Ze v pripade porusenia podmienok dohody, t.j. neukon&enia alebo preruSenia
vzdelavania bez dévodov uvedenych v bode 6 alebo v bode 7 €l. Il. dohody, je povinny podfa bodu
22 ¢l. 1l. dohody vrétit Zalobcovi naklady vynaloZzené na jeho vzdelavanie (kurzovné) v lehote do 15
kalendarnych dni odo diia dorugenia vyzvy na Ghradu. Zalobca vynaloZil na vzdelavanie Zalovaného
sumu 327,00 eur. Z prezencnej listiny u¢astnika vzdelavacieho programu je zrejmé, Ze Zalovany sa
zucastnil vzdeladvacieho programu dia 24.8.2018, dna 27.8.2018, dria 28.8.2018, dfa 30.8.2018, difia
31.8.201 a diia 5.9.2018. V nasledujucom obdobi kurz nenavstevoval. Dovody pred€asného ukonc&enia,
resp. prerusenia vzdelavania podla bodov 6 a 7 ¢lanku Il. dohody nepreukazal, ani po vyzve Zalobcu zo
dria 19.3.2019, ktoru Zalovany prevzal dfia 20.3.2019. Zalobca vyzval Zalovaného doporugenym listom
na uhradu nakladov vynaloZenych na vzdeldvanie vo vy8ke 327,00 eur, sumu ktoru Zalobca uhradil
poskytovatelovi vzdelavania Newport Group, a.s. dfa 26.10.2018 podla prezenc¢nej listiny u¢astnika
vzdelavacieho programu (Zalovaného) na zaklade vystavenej faktury €. V1800093 zo dna 24.9.2018
za 6 dni u&asti Zalovaného na vzdelavacom programe (pozn. vypocet: 1144,50 eur/21 dni trvania kurzu
x pocet dni U&asti; t.j. 54,50 eur za 1 deri u€asti). Vyzva na uhradu zo dfia 5.4.2019 bola Zalovanému
dorugena dia 9.4.2019, avak bezvysledne. Zalovany po vyzve na Ghradu nékladov vynaloZenych na
jeho vzdelavanie sumu 327,00 eur neuhradil, &im si povinnost mu vyplyvajucu z Dohody nesplnil, preto
sa Zalobca domaha svojho naroku na sude podanim Zaloby pre zaplatenie pefiaznej pohladavky, na ¢o



bol Zalovany upozorneny v predzalobnej vyzve zo diia 25.11.2019, ktora ostala nedoruéena. Zalobca si
spolu s narokom na zaplatenie pohfadavky (istiny) uplatfiuje aj narok na zaplatenie uroku z omeskania
vo vySke 5,00 % roCne zo sumy 327,00 Eur od 25.4.2019 do zaplatenia istiny (§ 517 ods.2 OZ v
spojeni s § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., zavazkovy vztah vznikol po 1.2.2013). Zalovanému
vznikla povinnost' vratit - uhradit naklady vynaloZené na jeho vzdelavanie (kurzovné) v lehote do
15 kalendarnych dni od doru&enia vyzvy zo dfia 5.4.2019 (doru€enie 9.4.2019) t.j. do 24.4.2019, od
25.4.2019 je Zalovany v omeskani.

V zmysle § 5 ods. 5 pism. a) bod 1. a pism. b) bod 2 zakona €. 310/2014 Z.z. drad ma spdsobilost
byt u€astnikom konania a exeku€ného konania a samostatne konat pred sudom alebo inym organom
verejnej moci v rozsahu svojej pésobnosti a vykonava spravu pohladavok SR, ktoré vznikli z jeho vykonu
Statnej spravy, ktorou je aj uplatnena pefiazna pohladavka.

V zmysle § 3 ods.2 zakona €. 374/2014 Z.z. o pohfadavkach Statu a o zmene a doplneni niektorych
zakonov spravca pohladavky Statu je opravneny a pohladavkou Statu nakladat, uplatiiovat a vymahat
ju v mene Statu.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz 9C6/2020, ktory sa nepodarilo dorucit Zalovanému, preto ho sud
zrusil podla § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

3. Sudu sa nepodarilo Zalobu dorudit Zalovanému na adresu zistend postupom podfa § 116 ods. 1
Civilného sporpvého poriadku, preto oznamenie o jej podani zverejnil na Uradnej tabuli a na webovej
stranke sudu. DalSie pisomnosti doru¢oval postupom podla § 106 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

4. Podfla § 177 Civilného sporového poriadku pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysuje 2 000 eur. Sud rozhodol bez nariadenia pojednavania a
oznamil termin verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a webe, oboznamil sa s listinnymi
dbkazmi, a to Zalobou, predzalobnou vyzvou a ostatnym obsahom sudneho spisu.

5. Na zéklade vykonaného dokazovania sud zistil skutkovy stav, ktory v Zalobe tvrdil Zalobca, preto sud
Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

6. Zalobcovi sud priznal spolu s narokom na zaplatenie pohladavky (istiny) aj narok na zaplatenie uroku
z omeSkania vo vyske 5,00 % rone zo sumy 327,00 Eur od 25.4.2019 do zaplatenia istiny v sulade
s § 517 ods.2 OZ v spojeni s § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., kedZe zavazkovy vztah vznikol
po 1.2.2013. Zalovanému vznikla povinnost vratit - uhradit naklady vynaloZzené na jeho vzdelavanie
(kurzovné) v lehote do 15 kalendarnych dni od doruéenia vyzvy zo dfia 5.4.2019 (dorucenie 9.4.2019)
t.j. do 24.4.2019, od 25.4.2019 je Zalovany v omeskani.

7. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik

10. Vzhladom na to, Ze Zalobca bol v konani Uspesny v pomere 100 %, sud mu priznal narok na nahradu
trov konania v tomto rozsahu. O konkrétnej vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vy33i sudny udradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa



tyka, spisovu znacku, ¢€o sa nim sleduje a podpis), oznacéenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skuto&nostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekuéného poriadku.



