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Uznesenie

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ivanom éivmekom v trestnej veci odsudeného R. J., nar.
XX XX XXXX v Y., trvale bytom S. - Y., t. €. UVTOS Zeliezovce, rozhodujuc o ziadosti odsudeného o
zahladenie odsudenia, diia 10. aprila 2024, takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Tre§tného zakona sa odsudenému R. J., nar. XX.XX.XXXX v Y. (z rodiCov
R.J.aT.J.,rodena J.), bytomS.-Y., zahladzuje

- odsudenie rozsudkom Okresného sudu Senica spisova znacka 3T/9/2005 zo dfia 15.05.2006 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trnave spisova znacka 4To/80/2006 zo dna 14.11.2006.

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Tre§tného zakona sa odsudenému R. J., nar. XX. XX.XXXX v Y. (z rodi¢ov
R.J.aT.J.,rodena J.), bytomS.-Y., zahladzuje

- odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |l spisova znacka 1T 119/16 zo dfa
01.08.2016

- odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V spisova znacka 0T 91/18 zo dia
23.04.2018

- odsudenie rozsudkom Okresného sudu Bratislava | spisova znacka 6T 55/18 zo dna 05.04.2019.
odovodnenie:

Odsudeny dorugil Okresnému sudu Bratislava Il dfia 14.10.2021 Ziadost o zahladenie odsudenia, ktorou
Ziadal zahladit' vSetky predoslé odsudenia od roku 1990 az do roku 2021.

Okresny sud Bratislava Il uznesenim sp. zn. 4Nt/33/2021 - 5 zo diha 04.01.2022, pravoplatnym dna
17.09.2022 postupil Ziadost odsudeného o zahladenie odsudenia na Okresny sud Levice ako miestne
prislusnému okresnému sudu.

Okresny sud Levice uznesenim sp. zn. 4Nt/110/2022 - 45 zo dfia 14.03.2023, pravoplatnym dna
14.03.2023 vyslovil svoju miestnu neprisludnost na konanie o navrhu a predlozZil vec odsudeného R.

sporu o miestnu prislusnost.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 3Ndt/8/2023 zo dha 26.04.2023 rozhodol, Ze
miestne prisluSnym sudom na konanie a rozhodovanie o navrhu odsudeného na zahladenie odsudenia
podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku je Okresny sud Senica.



Ziadost odstdeného bola Okresnému stdu Senica doru¢ena diia 29.06.2023.

Odsudeny vo svojej Ziadosti bliZzSie neuviedol skutoCnosti, pre ktoré Ziada zahladit jednotlivé odsudenia,
ani neuviedol ktoré konkrétne odsudenia Ziada zahladit, len vSeobecne uviedol, Ze v3etky predoslé
odsudenia. Odsudeny k svojej ziadosti ani nepripojil jednotlivé rozhodnutia (odsudenia) vo vztahu,
ku ktorym Ziada zahladit odsudenie. Odhliadnuc od uvedeného, sud preskumal v8etky odsudenia
odsudeného, ¢&i je mozné rozhodnut o ich zahladeni.

Sud si ziadostami zo dita 11.07.2023 musel vyZiadat spravu od mesta Sastin - Straze, aktualny odpis
registra trestov, vykonat' lustraciu v Registri priestupkov MV SR, pripojit spisy Okresného sudu Senica
sp. zn. 2T/96/2005 a sp. zn. 3T/9/2005 a vyziadat’ jednotlivé spisy z Mestského sudu Bratislava a to
spisy Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T/119/2016, Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 6T/55/2018
a Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/91/2018, ktory spis bol doru€eny tunajSiemu sudu dna
11.01.2024.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma v registri trestov celkom 21 zédznamov, pricom v
niektorych pripadoch bol uloZzeny podmienecny trest odfatia slobody, u ktorych sa osveddil, teda hladi
sa na neho, akoby nebol odsudeny. Sud len poznamenava, Ze o zahladeni odsudenia rozhoduje len v
pripade, ak bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody a tento bol vykonany, odpusteny alebo
bol jeho vykon preml¢any.

1. Rozhodnutim Okresného sudu Senica zo dia 18.02.2000, sp. zn. 2T 16/00, bol uznany za vinného z
trestného €inu ubliZzenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. a iné a bol mu
uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 7 mesiacov so skusobnou dobou do 07.03.2002;
osvedc€enie sa 08.07.2002; podla § 60 ods. 4 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. sa na pachatefa hladi,
akoby nebol odsudeny.

2. Rozhodnutim Vojenského obvodového sudu Bratislava zo diia 30.03.2001, sp. zn. 3T 117/01, bol
uznany za vinného z trestného €inu vyhybania sa sluzobnému tkonu a vykonu vojenskej sluzby podla
§ 280 ods. 3 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. a bol mu uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere 8 mesiacov so skusobnou dobou do 21.04.2002; osved&enie sa (datum neuvedeny) podla § 60
ods. 1 Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb.; na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny.

3. Rozsudkom Okresného sudu Senica zo dfia 13.06.2005, sp. zn. 2T 96/05, bol uznany za vinného z
trestného €inu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. a
iné a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 1 rok v . NVS; vykonanie trestu
01.02.2006; prepadnutie veci; ochranné lieCenie protialkoholické, ustavné. (pozn. sudu: trest ulozeny
rozsudkom OS Senica zo dfia 13.06.2005, sp. zn. 2T 96/05 bol zruSeny rozsudkom KS v Trnave zo dia
14.11.20086, sp. zn. 4To 80/06)

4. Rozsudkom Okresného sudu Senica zo dna 15.05.2006, sp. zn. 3T 9/05 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave zo dfia 14.11.2006, sp. zn. 4To 80/06, pravoplatnost 14.11.2006, bol uznany za
vinného z pokradovacieho trestného €inu kradeze podla § 247 ods. 2, pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona €. 140/1961 Zb. a iné a bol mu uloZzeny nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere 2
roky a 3 mesiace v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia; podmienecné prepustenie
26.02.2007 Okresnym sudom Trnava sp. zn. 7Pp 11/07 so skuSobnou dobou na 4 roky; osvedcéenie
sa 26.02.2012; prepadnutie veci; ulozeny trest je suhrnny, trest uloZzeny rozsudkom (sud neuvedeny),
(datum neuvedeny), (spis. znacka neuvedena) bol zruSeny, (pozn. sudu: trest ulozeny rozsudkom OS
Senica zo dha 13.06.2005, sp. zn. 2T 96/05 bol zruseny).

5. Rozhodnutim Okresného sudu Senica zo dna 11.10.2005, sp. zn. 2T 1/05, bol uznany za vinného z
trestného €inu porusovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1, 2 Trestného zakona &. 140/1961 Zb. a
iné a bol mu uloZzeny podmienec&ny trest odriatia slobody vo vymere 10 mesiacov so skuSobnou dobou
do 02.02.2008; osvedcenie sa (datum neuvedeny) podla § 50 ods. 5 Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb;
na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny.

6. Rozhodnutim Mestského sudu Brno zo dna 06.11.2010, sp. zn. 1T 153/2010, pravoplatnost
06.11.2010, bol uznany za vinného z trestného ¢&inu podlfa § 178 ods. 1, 2 Trestného zakona a bol



mu uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov so skusobnou dobou na 30
mesiacov; nariadenie vykonu trestu dfia 11.11.2011; premena trestu na nepodmieneény trest odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov vo vaznici s dozorom, vykon 10.10.2012; vyhostenie na 24 mesiacov,
vykon 09.11.2012; koniec skusobnej/probacnej doby 06.05.2013. Skutok spachany dfia 03.11.2010.

7. Rozhodnutim Mestského sudu Brno zo dna 15.06.2011, sp. zn. 3T 101/2011, pravoplatnost
28.07.2011, bol uznany za vinného z trestného &inu podla § 337 ods. 1b Trestného zékona a bol mu
uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 7 mesiacov vo vaznici s dozorom, vykon
12.12.2011.

8. Rozsudkom Okresného sudu Senica zo diia 29.04.2013, sp. zn. 2T 41/13, pravoplatnost 29.04.2013,
bol uznany za vinného z trestného ¢inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a iné
a bol mu uloZeny podmienecny trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov so skuSobnou dobou na 1
rok do 29.04.2014; osvedCenie sa 26.08.2014; na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny.

9. a 10. Rozhodnutim Landesgericht Korneuburg zo dna 04.11.2013, sp. zn. 506 HV 125/2013d,
pravoplatnost 04.11.2013 bol odsudeny uznany za vinného z trestného ¢€inu podla § 127, 129 StGB a
bol mu ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov.

11. Rozhodnutim Landesgericht Korneuburg zo dfia 15.05.2014, sp. zn. 505 HV 26/2014i, pravoplatnost
15.05.2014 bol odsudeny uznany za vinného z trestného ¢inu podla § 127, 129 StGB a bol mu uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov.

12. Trestnym rozkazom Okresného sudu Senica zo dia 09.10.2015, sp. zn. 2T 106/15, pravoplatnost
17.11.2015, bol uznany za vinného z trestného Cinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného
zakona a bol mu uloZeny podmieneé&ny trest odriatia slobody vo vymere 8 mesiacov so skiSobnou dobou
na 2 roky do 17.11.2017; zruSeny.

13. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dha 04.12.2015, sp. zn. 0T 147/15,
pravoplatnost 04.12.2015, bol uznany za vinného z trestného &inu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona a bol mu ulozeny podmieneény trest odiatia slobody vo vymere 1 rok so skuSobnou
dobou na 2 roky do 04.12.2017; zruSeny.

14. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo difia 08.12.2015, sp. zn. 0T 162/15,
pravoplatnost 08.12.2015, bol uznany za vinného z trestného &inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f) Trestného zakona a bol mu uloZzeny podmienecny trest odhatia slobody vo vymere 4 mesiace so
skuSobnou dobou na 2 roky do 09.12.2017; zruSeny.

15. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 04.05.2016, sp. zn. 1T 68/16, pravoplatnost
01.07.2016, bol uznany za vinného z trestného &inu kradeze podla § 212 ods. 2, pism. f), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 1 rok v Ustave na
vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia; vykonanie trestu 30.07.2017; uloZeny trest je suhrnny;
trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dfia 04.12.2015, sp. zn. 0T 147/15, v spojitosti
s rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo dfia 08.12.2015, sp. zn. 0T 162/15, v spojitosti s rozsudkom
Okresného sudu Senica zo dia 09.10.2015, sp. zn. 2T 106/15 bol zruSeny; zruSeny.

16. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dia 01.08.2016, sp. zn. 1T 119/16, bol uznany
za vinného z precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona a iné a bol mu ulozeny
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia; 17.10.2016 urcuje spolo¢ny spbésob vykonu postupne uloZenych trestov v ustave na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia; vykonanie trestu 28.02.2018.

17. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfa 23.04.2018, sp. zn. 0T 91/18, pravoplatnost
23.04.2018, bol uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov v
ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia; vykonanie trestu 24.04.2019.



18. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 29.01.2019, sp. zn. 3T 77/12 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave zo dfia 29.10.2019, sp. zn. 3To 46/19, pravoplatnost 29.10.2019, bol uznany
za vinného zo zloCinu lupeze podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c) Trestného zadkona a bol mu
uloZeny nepodmienedny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov v Ustave na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia; ulozeny trest je suhrnny; trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il
zo dnia 04.05.2016, sp. zn. 1T 68/169, v spojitosti s rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dna
08.12.2015, sp. zn. 0T 162/15, v spojitosti s rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll zo dfa 04.12.2015,
sp. zn. 0T 147/15 bol zruSeny; uloZeny trest je suhrnny, trest uloZeny rozsudkom Okresného sudu Senica
zo dia 09.10.2015, sp. zn. 2T 106/15 bol zruSeny.

19. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo dfia 05.04.2019, sp. zn. 6T 55/18, pravoplatnost
07.10.2019, bol uznany za vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
Trestného zékona, zaCiatok pachania skutku: 23.04.2018, miesto pachania: Bratislava a bol mu uloZzeny
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia; vykonanie trestu 05.05.2020.

20. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 28.05.2020, sp. zn. 6T 47/20, pravoplatnost
24.06.2020, bol uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
z&kona; upustenie od uloZenia dalSieho trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Bratislava I
zo dfia 29.01.2019, sp. zn. 3T 77/2012.

21. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dha 21.05.2021, sp. zn. 4T 34/2021,
pravoplatnost 15.06.2021, bol uznany za vinného z precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. b), ods.
2 pism. a), b) Trestného zakona spolupachatelstvom; upustenie od uloZenia dalieho trestu vzhladom
na odsudenie Okresnym sudom Bratislava Il zo dia 29.01.2019, sp. zn. 3T 77/2012.

Lustraciou v centralnej evidencii priestupkov MV SR sud zistil, Ze odsudeny sa dopustil v drioch
03.04.2018 a 20.04.2018 priestupkov, za ktoré mu boli ulozené blokové pokuty.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 7b ods. 2 Trestného zdkona pravoplatné odsudenie sudom iného &lenského Statu Eurdpske;j
Unie v trestnom konani sa na ucely trestného konania zohfadni rovnako, ako keby bolo vydané sidom
Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podla § 438e Trestného zakona na odsudenie suidom iného &lenského Statu Eurdpskej unie podfa § 7b
ods. 2 sa neprihliada, ak nadobudlo pravoplatnost pred 1. januarom 2013.

Podla § 469 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost' odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorom obvode odsudeny v Ease podania navrhu ma bydlisko, alebo kde naposledy mal bydlisko.



Podla § 470 ods. 2 Trestného poriadku predseda senatu okresného sudu uvedeného v odseku 1
rozhoduje aj o zahladeni odsudenia cudzozemskym sudom, ktoré je zaznamenané v evidencii registra
trestov, s vynimkou odsudenia sudom iného Clenského Statu Eurdpskej unie; ucinky v cudzine mdze
takéto rozhodnutie mat’ len vtedy, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Sud len poznamenava, Ze pokial ide o odsudenie cudzozemskym sudom, sud s poukazom na
ustanovenie § 470 ods. 2 Trestného poriadku nerozhoduje o zahladeni odsudenia siudom iného
Clenského Statu Eurdpskej unie.

V zmysle zadkonného ustanovenia § 92 Trestného zd&kona zahladenie odsudenia vyrokom sudu,
dosledkom ktorého je vznik zakonnej fikcie neodsudenia podla § 93 ods. 1 Trestného zakona vzdy
predpoklada, Ze trest uloZzeny v ramci odsudenia (o zahladenie ktorého ide) bol vykonany alebo
odpusteny alebo premi€any, ku ktorym skuto€nostiam méze nepochybne dojst len v suvislosti s
odsudenim na nepodmienecny trest odfiatia slobody.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia musi désledne skumat,
¢i odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo premli&ani jeho vykonu) nepretrzite riadny
Zivot najmenej po€as doby stanovenej Trestnym zakonom.

Pokial ide o odsudenie Okresnym sudom Senica sp. zn. 3T 9/05 zo dna 15.05.2006 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 4To 80/06 zo dfia 14.11.2006, odsudenému bol uloZeny
suhrnny nepodmienecény trest odhatia slobody vo vymere 2 roky a 3 mesiace. Zaroven sud zrusil
vyrok o treste, ktory bol odsudenému ulozeny v rozsudku Okresného sudu Senica sp.zn. 2T/96/05 zo
dfia 13.06.2005. Odsudeny bol podmieneéne prepusteny dfia 26.02.2007 uznesenim Okresného sudu
Trnava sp. zn. 7Pp/11/07 so skudobnou dobou na 4 roky a osvedcil sa diha 26.02.2012. Na zaklade
uvedeného tak odsudeny trest vykonal dia 26.02.2007. Odsudeny trest vykonaval (so zapoc€itanim) od
01.02.2005 do 01.02.2006 a od 14.11.2006 do 26.02.2007, teda diZka skuto&ného vykonu trestu bola
1 rok, 3 mesiace a 12 dni. Sud méze odsudenému zahladit' odsudenie, ak v zmysle § 92 ods. 1 pism.
b) Trestného zékona viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej piatich rokov po vykone trestu.
Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v § 92 ods. 1 Trestného z&kona sa v pripade, ak sa
u podmienecne prepusteného ma za to, Ze trest bol vykonany driom, ked’ odsudeny bol podmienetne
prepusteny, spravuje dizkou skutodného vykonu trestu odfiatia slobody.

Pri odsudeni Okresnym sudom Bratislava Il sp. zn. 1T 119/16 zo dfia 01.08.2016 odsudeny vykonal
trest odfatia slobody vo vymere 1 rok dia 28.02.2018. Sud mdze odsudenému zahladit odsudenie, ak
v zmysle § 92 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej troch
rokov po vykone trestu.

Pri odsudeni Okresnym sudom Bratislava V sp. zn. 0T 91/18 zo dria 23.04.2018 odsudeny vykonal trest
odniatia slobody vo vymere 10 mesiacov diia 24.04.2019. Sud mbzZe odsudenému zahladit odsudenie,
ak v zmysle § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
troch rokov po vykone trestu.

Pri odsudeni Okresnym sidom Bratislava | sp. zn. 6T 55/18 zo dfia 05.04.2019 odsudeny vykonal trest
odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov diia 05.05.2020. Sud mdze odsudenému zahladit odsudenie,
ak v zmysle § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
troch rokov po vykone trestu.

Pri odsudeni Okresnym sudom Senica zo dia 15.05.2006, sp. zn. 3T 9/05 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave zo dnia 14.11.2006, sp. zn. 4To 80/06 plynula rozhodna doba 5 rokov od
26.02.2007 do 26.02.2012.

Pri odsudeni Okresnym sudom Bratislava Il sp. zn. 1T 119/16 zo dfia 01.08.2016 plynula odsudenému
rozhodna doba 3 rokov od 28.02.2018 do 28.02.2021, avSak dfia 20.04.2018 sa dopustil trestného
¢inu, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T 91/18 zo diia
23.04.2018 (pravoplatny dria 23.04.2018). Rozhodna doba sa spachanim trestného €inu prerusila a
zacala znova plynut od 20.04.2018 do 20.04.2021. Dha 23.04.2018 sa opatovne dopustil trestného €inu,
za ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 6T 55/18 zo dfia 05.04.2019



(pravoplatny diia 07.10.2019). Rozhodna doba sa spachanim trestného Cinu prerusila a za¢ala znova
plynut od 23.04.2018 do 23.04.2021. Dna 06.08.2019 opatovne spachal trestny &in, za ktory bol
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/34/2021 zo dna 21.05.2021
(pravoplatny diia 15.06.2021). Rozhodna doba sa spachanim trestného Cinu prerusila a za¢ala znova
plynat od 07.08.2019 do 07.08.2022.

Pri odsudeni Okresnym sudom Bratislava V sp. zn. 0T 91/18 zo dfia 23.04.2018 plynula odsudenému
rozhodna doba 3 rokov od 24.04.2019 do 24.04.2022, av3ak dia 06.08.2019 spachal trestny €in, za ktory
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/34/2021 zo dfia 21.05.2021
(pravoplatny diia 15.06.2021). Rozhodna doba sa spachanim trestného Cinu prerusila a za¢ala znova
plynat od 07.08.2019 do 07.08.2022.

Pri odsudeni Okresnym sudom Bratislava | sp. zn. 6T 55/18 zo dna 05.04.2019 plynula rozhodna doba
3 rokov od 05.05.2020 do 05.05.2023.

S poukazom na vy$Sie uvedené ma sud za to, Ze odsudeny po€as plynutia rozhodnej doby 5 rokov pri
odsudeni Okresnym sudom Senica sp. zn. 3T 9/05 zo dfia 15.05.2006 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Trnave sp. zn. 4To 80/06 zo dna 14.11.2006 (od 26.02.2007 do 26.02.2012) viedol nepretrzite
riadny Zivot, ked nebol odsudeny za Ziadny trestny ¢in a zaroveh sa nedopustil ani Ziadneho priestupku.

TaktieZz ma sud za to, Ze odsudeny poc&as plynutia rozhodnej doby 3 rokov pri odsudeni Okresnym sudom
Bratislava Il sp. zn. 1T 119/16 zo dria 01.08.2016 (od 07.08.2019 do 07.08.2022), pri odsudeni Okresnym
sudom Bratislava V sp. zn. 0T 91/18 zo dna 23.04.2018 (od 07.08.2019 do 07.08.2022), pri odsudeni
Okresnym sudom Bratislava | sp. zn. 6T 55/18 zo dia 05.04.2019 (od 05.05.2020 do 05.05.2023) viedol
nepretrzite riadny Zivot, ked nebol odsudeny za Ziadny trestny &in a zaroven sa nedopustil ani Ziadneho
priestupku.

Nakofko odsudeny pri odsudeniach rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 3T 9/05 zo dna
15.05.2006 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 4To 80/06 zo diia 14.11.2006,
rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T 119/16 zo dna 01.08.2016, rozsudkom Okresného
sudu Bratislava V sp. zn. 0T 91/18 zo dfia 23.04.2018 a rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp.
zn. 6T 55/18 zo dfia 05.04.2019 spinil podmienky stanovené zakonom pre zahladenie odsudenia, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia cestou
Okresného sudu Senica na Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



