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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica sudkyriou JUDr. Dagmar MiSunovou v spore zalobkyne Home Credit
Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, zasttpena Advokatskou
kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.0. so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47 234
679 proti zalovanému P. E., J.. XX XX.XXXX, G. Y. X, XXX XX K. G., o zaplatenie 573,03 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny  zaplatit Zalobkyni 149,37 eur s 5 % Urokom z omeskania roéne zo
sumy 300,03 Eur od 14.03.2020 do 13.4.2020, s 5 % urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 274,92 Eur
od 14.4.2020 do 15.5.2020, s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 249,81 Eur od 16.5.2020 do
16.6.2020, s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 224,70 Eur od 17.6.2020 do 20.7.2020, s 5 %
urokom z omes$kania rocne zo sumy 199,59 Eur od 21.7.2020 do 28.9.2020, s 5 % urokom z omeskania
rone zo sumy 174,48 Eur od 29.9.2020 do 19.1.2021, s 5 % urokom z omesSkania ro¢ne zo sumy 149,37
eur od 20.1.2021 do zaplatenia, ktord sumu je zalovany povinny spolu s urokom z omeskania splacat
Zalobkyni v pravidelnych mesacnych splatkach po 20,00 eur vzdy k poslednému drfiu v mesiaci, priom
prva splatka je splatna v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne pravoplatnost
s tym, ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia.

II. Vo zvysSku sid zalobu zamiet a.

l1l. Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa podanou Zalobou domahala voéi Zalovanému zaplatenia istiny vo vyske 573,03 eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 641,43 eur od 14.03.2020 do 14.04.2020, 5 %
ro¢ne zo sumy 644,99 eur od 14.03.2020 do 13.03.2020, 5 % ro€ne zo sumy 625,35 eur od 15.04.2020
do 15.05.2020, 5 % roéne zo sumy 609,33 eur od 16.05.2020 do 16.06.2020, 5 % ro¢ne zo sumy
593,08 eur od 17.06.2020 do 20.07.2020, 5 % ro¢ne zo sumy 571,08 eur od 21.07.2020 do zaplatenia,
nahrady trov konania a pravneho zastupenia. Uviedla, Ze ako veritel so zalovanym ako dlZznikom,
dria 18.05.2017 uzatvorila uverovu zmluvu €. 4705033978, ktorej neoddelitelnou sugastou su uverové
zmluvné podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. Predmetom uverovej zmluvy bolo zo strany
Zalobkyne poskytnutie spotrebitelského Uveru Zalovanému vo vyske 1.000,00 eur a Zalovany sa zaviazal
pefiazné prostriedky vratit v 60 pravidelnych mesaénych splatkach po 25,11 eur. Zalovany sa dostal do
omeskania s plnenim zmluvnych povinnosti, ked' Uver riadne a v€as nesplacal a napriek opakovanym
upozorneniam dizné splatky nedoplatil. Na zéklade uvedeného Zalobkyria v zmysle Hlavy Obchodnych
podmienok s nazvom Ukon&enie zmluvy dia 27.02.2020 pristupila k zosplatneniu buducich splatok
Uveru a vyzvala Zalovaného k splateniu celého zostatku Gveru a diZnych splatok. Zalovanému poskytla
lehotu 15 dni na splnenie povinnosti a tato lehota na plnenie uplynula Zalovanému dfia 13.03.2020.



Zalovany v lehote na pinenie dizni sumu neuhradil, a preto si Zalobkyria okrem dlZznej sumy uplatnila
aj zakonné uroky z omeskania. Pred podanim Zaloby Zalobkyfia Zalovaného vyzvala listom zo dfia
31.08.2020 k zaplateniu diZnej sumy s upozornenim, Ze ak v stanovenej lehote dlZni sumu neuhradi,
bude vo veci podana Zaloba, resp. zalovany bol na uhradu dlhu vyzvany v poslednych troch mesiacoch
pred podanim Zaloby. Zalovany celkovo uhradil sumu 800,41 eur. Zalobkyfia vodi zalovanému eviduje
dlh vo vyske 573,03 eur, ktory pozostava z uroku vo vyske 1,95 eur (za 28. - 31. splatku) a zosplatnenej
istiny vo vyske 571,08 eur (32. - 60. splatka).

2. Na preukazanie svojich tvrdeni k Zalobe pripojila : Zmluvu o spotrebitelskom uvere - bezucelovy
a revolvingovy uver ¢. 47050339785000 zo dria 18.05.2017, vyzvu k splateniu celého Gveru zo dna
27.02.2020 s podacim harkom, predZalobnu vyzvu zo dia 16.03.2020, opatovnu predzalobnu vyzvu na
zaplatenie dlhu zo dfia 31.08.2020 s podacim harkom, Uverové podmienky a Vypis &erpania splatok
a uhrad.

3. Zalovany dizni sumu nerozporoval, Ziadal véak, aby mu std povolil splacat dizni sumu v 20 Eur
mesacnych splatkach. Uviedol, Ze v su€asnosti je nezamestnany, od 20.08.2020 zaradeny v evidencii
uchadzadov o zamestnanie a jeho jedinym prijmom je podpora v nezamestnanosti vo vySke 306,28 eur,
ktoru vSak bude poberat uz len posledny mesiac. Byva sam v jednoizbovom byte, za ktory plati mesacny
najom 50,00 eur, za mobilny telefén plati 10,00 eur mesacne, za smeti a dafi 28,00 eur ro¢ne. Nevlastni
Ziadnu nehnutefnost’ ani motorové vozidlo. Aktivne si hfada zamestnanie a v pripade ak by si naSiel
zamestnanie a mal riadny prijem, svoj dih by splacal aj vo vy3$3ej sume, resp. splatil by ho jednorazovo.

4. Zalobkyfa vo svojom vyjadreni zo diia 29.01.2021 uviedla, e dna 18.05.2017 uzatvorila so
Zalovanym uverovu zmluvu €. 4705033978, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského uveru
vo vy$ke 1000,00 eur. Zalovany sa v predmetnej Gverovej zmluve zaviazal splatit Gver v 60 pravidelnych
mesadnych splatkach po 25,11 eur. Zalovany po podani Zaloby uhradil celkovo sumu vo vyske 50,22
eur a do dha podania zaloby sumu vo vy3ke 800,41 eur. Zosplatnena istina pozostava z Ciasto¢ne
neuhradenej istiny 33. mesacnej splatky po zosplatneni 11,77 eur a z neuhradenej istiny 34. - 60.
mesacnej splatky po zosplatneni vo vyske 559,31 eur. Celkovo je zaplatena istina vo vyske 571,08 eur.
Urok pozostava z neuhradeného troku vygenerovaného od 21.02.2020, t.j. od nasledujiceho diia po
poslednej splatke pred zosplatnenim do 27.02.2020, t.j. do zosplatnenia spolu vo vyske 1,95 eur. Uroky
z omeskania si Zalobkyra uplatnila od 15. dfia po zaslani zosplatnenia, t.j. od 28.02.2020. Sadzba uroku
z omeskania vo vyske 5% rocne bola stanovena k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu, t.j.
ku driu 14.03.2020. Tento urok je pocitany zo sumy 644,99 eur od 14.03.2020 do dna dalSej Ciasto&ne;j
uhrady, ktora bola pripisana na uget dia 14.04.2020. DalSie uroky su nasledne zapogitavané podla
prichadzajucich platieb na istinu a Uroky az do dra podania Zaloby. Do vyraznejSieho omeSkania sa
Zalovany dostal s Uhradou 26. mesacnej splatky, ktorej splatnost’ nastala 20.09.2019, av8ak uhradena
bola az dfia 11.11.2019. Od tohto momentu bol Zalovany v neustalom omeskani s dvomi mesacnymi
splatkami. Podmienky k zosplatneniu nastali s neuhradenim 28. mesacnej splatky, ktorej splatnost bola
driia 20.11.2019, uhradena bola v8ak az 15.05.2020, priCom Zalobkyria pristupila k zosplatneniu az
dfia 27.02.2020. Vyzva na uhradu spolu s upozornenim na moznost' zosplatnit’ iver bola Zalovanému
zasielana diia 03.01.2020. Zalobkyria k predmetnému podaniu pripojila vyzvu k plneniu diznej giastky
zo dia 30.12.2019 s podacim harkom.

5. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa Zalobca ani jeho pravny zastupca nedostavili, svoju
neucast ospravedinili a Ziadali, aby sud vykonal pojednavanie v ich nepritomnosti. Sud v zmysle § 180
C.s.p. pojednaval v nepritomnosti zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o spotrebitefskom Uvere - bezucéelovy a
revolvingovy uver &. 47050339785000 zo dfia 18.05.2017, vyzvou k splateniu celého Uveru zo dna
27.02.2020 s podacim harkom, predzalobnou vyzvou zo dfia 16.03.2020, opatovnou predzalobnou
vyzvou na zaplatenie dlhu zo dfia 31.08.2020 s podacim harkom, Uverovymi podmienkami, Vypisom
&erpania splatok a Ghrad, priemernymi drokovymi mierami z UVEROV poskytnutych v eurach rezidentom
eurozony (stav a nové obchody) za I. Stvrtrok 2017 a zistil nasledovny skutkovy stav:



7. Dna 18.05.2017 Zalobkyha ako veritel uzatvorila so Zalovanym ako dlznikom Zmluvu o
spotrebitel[skom uvere - bezu€elovy a revolvingovy uver & 47050339785000, na zaklade ktorej
Zalobkyha poskytla Zzalovanému bezuc&elovy uver vo vySke 1000,00 eur, pricom Zalovany sa uver
zaviazal splacat v 60 mesaénych splatkach vo vySke 25,11 eur pri ro€nej Urokovej sadzbe 17,28 %,
RPMN 18,7 %, odplate 17,28 %, priemernej hodnote RPMN 15,70 %, datume prvej splatky 07.08.2017,
termine konec€nej splatnosti 15.07.2022, pric¢om suc€astou zmluvy je splatkovy kalendar.

8. Z hlavy 6. UkonCenie zmluvy § 2 pism. a) Uverovych podmienok spolo¢nosti Home Credit Slovakia,
a.s. vyplyva, Ze v pripade oneskorenia s platenim aspori troch splatok alebo oneskorenia s platenim
jednej splatky dlhSie ako tri mesiace, vznika povinnost cely ¢erpany Uver na poZiadanie splatit' (tzv.
zosplatnenie uveru).

9. Vyzvou k plneniu diZznej Cistky zo dfia 30.12.2019 Zalobkyfa Zalovanému oznamila diznu Ciastku v
sume 116,33 eur a zaroven ho upozornila, Ze v pripade dalSieho omeskania bude po splneni podmienok
podla § 53 ods. 8 OZ opravnena pozadovat okamzité splatenie celého uveru vratane prislusenstva ako
aj nakladov spojenych s vymahanim pohladavky.

10. Vyzvou zo dfia 27.02.2020 Zalobkyfa vyzvala Zalovaného k splateniu celého uveru €. 4705033987,
pricom dlzna Ciastka bola vo vySke 748,47 eur.

11. Listom zo dia 16.03.2020 zalobkyria Zalovanému zaslala predzalobnu vyzvu, pri¢om mu oznamila
vySku dlznej sumy 738,88 eur.

12. Listom zo dnia 31.08.2020 Zalobkyria zalovanému zaslala opatovnu predzalobnu vyzvu, priom mu
oznamila vySku dlZznej sumy 654,18 eur.

13. Z vypisu €erpania splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany celkovo uhradil sumu 850,63 eur.

14. Z priemernych urokovych mier z Uverov, zverejiiovanych Narodnou bankou Slovenska, sud zistil, Ze
v mesiaci maj 2017 bola pri novych spotrebitel'skych Uveroch so splatnostou od 1 do 5 rokov priemerna
urokova sadzba vo vyske 6,84 %.

15. Podfla § 497 Obch. z&k. zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v
jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.

16. Podfla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ako zakon o spotrebitelskych Uveroch) v zneni u€innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

17. Podla § 1 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych tveroch v zneni i&innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzick& osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

19. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych tveroch v zneni i&innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

20. Podla § 2 pism. d) zakona o spotrebitel'skych uveroch v zneni t€¢innom ku driu uzatvorenia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje



poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

21. Podla § 3 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

22. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

23. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 a 4 Obcgianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej, alebo inej podnikatel'skej €innosti. Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej, alebo inej podnikatel'skej €innosti.

24. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

25. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

26. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika ucinného v Case uzatvorenia zmluvy, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

28. Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku ak sud ulozil povinnost' plnit opakujuce sa a
v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omesSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

29. Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, ze v predmetnej pravnej veci dia
18.05.2017 uzavreli Zalobkyna ako veritel so Zalovanym ako dlZnikom Zmluvu o spotrebitefskom Uvere
- bezugelovy uver a revolvingovy uver, ktorou vznikol medzi stranami konania pravny vztah zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere uzatvorenej podla ustanovenia § 497 a nasl. Obchodného zakonnika, ktora je
zaroven zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zakona €. 129/2010 Z. z. Zmluvou sa Zalobkyna v
ramci predmetu svojej Cinnosti zaviazala poskytnut’ Zalovanému ako fyzickej osobe - nepodnikatelovi
peniazné prostriedky a Zalovany sa tieto zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych splatkach. V
prejednavanej veci ide jednoznacne o spotrebitelski zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat ustanovenia
§ 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika. Specialna Gprava spotrebitelského tveru je obsiahnuta v zakone
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch.

30. Zalovany Uver nesplacal riadne a véas, nakolko bol v omeskani so splatkou splatnou dia
15.11.2019, resp. pred zosplatnenim bol v omeSkani najmenej 3 mesiace a v lehote najmenej 15 dni
pred zosplatnenim Uveru ho zalobca upozornil listom zo dha 30.12.2019 na moznost pred&asného
zosplatnenia Gveru. Zalovany aj napriek vyzve na zaplatenie dlznej sumy, pohladavku neuhradil, a preto
Zalobca listom zo dna 27.02.2020 Zalovanému oznamil vyhladsenie okamzitej splatnosti Uveru v sulade



s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 565 Obc&ianskeho zédkonnika a zaroven ho vyzval
na uhradu diznej Ciastky vo vyske 748,47 eur.

31. Sud konstatuje, Ze urok dohodnuty v zmluve o spotrebitelskom Uvere uzatvorenej medzi Zalobkyriou
a zalovanym je v rozpore s dobrymi mravmi, a preto je zmluva v tejto €asti neplatna. Sud ma za to,
Ze neprimerane vysoké uroky dojednané (nielen) pri zmluve o spotrebitel[skom Uvere su vSeobecne
povazované za odporujuce uznavanym pravidlam spravania sa a mravnym principom spolo¢enského
poriadku, a teda su v rozpore s dobrymi mravmi. Podla ustanovenia § 3 ods. 1 Obgianskeho zakonnika
je ulohou sudu, aby podla svojho uvazenia v kazdom jednotlivom pripade vzhfadom na rozhodujuce
okolnosti starostlivo posudil, & konanie uU€astnika oblianskopravneho vztahu je v sulade alebo v
rozpore s dobrymi mravmi. Pri dojednavani urokov zo spotrebitelského Uveru kona v sulade s dobrymi
mravmi len ten veritel, ktory poZzaduje od diZnika (spotrebitela) primerany arok, teda primerani odmenu
za uzivanie poskytnutej istiny a ktory svoje volné pefazné prostriedky mieni ,zhodnotit obvyklym
sposobom. Nezodpoveda vSeobecne uznavanym vztahom medzi ludmi, aby veritel poskytoval uvery
za neprimerané az uzernicke uroky. Neprimeranou, a preto odporujicou dobrym mravom, je taka vySka
urokov zo zmluvy o spotrebitel'skom Uvere, ktora podstatne presahuje urokovu mieru v dobe dojednania
obvyklu, uréend najma s prihliadnutim k najvy$Sim urokovym sadzbam, uplatfiovanym bankami pri
poskytovani uverov. Uvedené konstatoval aj Najvy$si sud SR v rozhodnuti zo dia 26.04.2012, sp. zn. 5
Cdo 26/2011, ked uviedol, Ze neprimeranou, a preto odporujucou dobrym mravom je taka vySka urokov,
ktora podstatne presahuje urokovu mieru v dobe dojednania obvykld, ur€enu najma s prihliadnutim k
32. Podla priemernych urokovych mier z Uverov obchodnych bank zverejnenych Narodnou bankou
Slovenska v mesiaci maj 2017 bol pri novych spotrebitelskych Uveroch so splatnostou od 1 do 5
rokov priemerny uUrok vo vyske 6,84 % p.a., priom v zmluve bola urokova sadzba 17,28 % p.a.,
¢o predstavuje viac nez 2,5 - nasobok priemernych uUrokov vyberanych opravnenymi subjektmi pri
obdobnych spotrebitelskych Uveroch. Z uvedeného dévodu povazoval sud dohodnutu vySku uroku z
uveru v rozpore s dobrymi mravmi, a teda zmluva je v tejto Casti neplatna v zmysle § 39 Obcianskeho
zdkonnika. Aj z tohto dévodu by preto Zalobkyria nemala narok pozadovat za pozi€anie finan&nych
prostriedkov odplatu - urok (obdobne - rozsudok Krajského sudu v Trenc€ine sp.zn. 5C0/384/2017 zo
dna 09.05.2018, rozsudok Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 8Co/261/2019 zo dria 30.06.2020).

33. Vzhladom k tomu, Ze poskytnuty Gver je bezurocny, sud zaviazal zalovaného k zaplateniu sumy
149,37 eur, ktora predstavuje rozdiel sumy poskytnutého uveru (istiny) 1 000,00 eur a uhrad Zalovaného
v sume 850,63 eur. Vo zvySku sud Zalobu zamietol.

34. Sud podfla § 232 ods. 4 CSP zaviazal Zalovaného na splacanie dlhu v splatkach, pri€¢om prihliadol
na jeho majetkové pomery a taktiez prihliadol aj na vy$ku istiny a postoj Zalovaného v konani. Zalovany
mal snahu uhradit dlh Zalobcovi, av8ak je nepochybné, Ze momentalne nie je v jeho schopnostiach a
moznostiach uhradit' dih jednorazovo, nakofko napriek tomu, Ze si aktivne hlada zamestnanie, je stale
nezamestnany a jeho jedinym prijmom je davka v nezamestnanosti. Zalovany Ziadal, aby mu sud povolil
splacat dlh vodi Zalobkyni v mesaénych splatkach po 20,00 eur mesacne, ktora suma zodpoveda jednak
schopnostiam Zalovaného a zarovern takymto sp6sobom bude Zalovana suma uhradena priblizne do
8 mesiacov (vychadzajuc z priznanej sumy 149,37 eur a vySky mesacnej splatky 20,00 eur), teda v
primeranej dobe, v désledku ¢oho nebude tymto sp6sobom poSkodenda ani Zalobkyna Zarover pokial
Zalovany vyhodu splatok nevyuzije a dlh prestane platit, uvedeny dih sa stane splatnym naraz, ¢o by
pre Zalovaného predstavovalo naklady naviac v podobe trov exekuéného konania.

35. Zalovany tym, Ze nesplacal uver riadne a véas, dostal sa do omeskania a Zzalobkyni vznikol v zmysle
§ 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. aj narok na uroky
z omeskania, ktoré mu sud priznal z kazdej jednotlivej nezaplatenej splatky poénuc driom 14.3.2020,
od ktorého dniia si uplatnil ndrok na urok z omeskania Zalobca (sud neméze prekrocit’ jeho navrh) a
nasledne odo dna nasledujuceho po splatnosti tej -ktorej splatky az do uplného vyrovnania dlhu pri
zohladneni jednotlivych &iastkovych Uhrad Zalovaného. Sud preto zaviazal Zzalovaného k zaplateniu
urokov z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 300,03 eur od 14.03.2020 do 13.04.2020, 5 % ro¢ne
2o sumy 274,92 eur od 14.04.2020 do 15.05.2020, 5 % ro€ne zo sumy 249,81 eur od 16.05.2020 do
16.06.2020, 5 % ro€ne zo sumy 224,70 eur od 17.06.2020 do 20.07.2020, 5 % roéne zo sumy 199,59
eur od 21.07.2020 do 28.09.2020, 5 % ro&ne zo sumy 174,48 eur od 29.09.2020 do 19.01.2021, 5 %
ro¢ne zo sumy 149,37 eur od 20.01.2021 do zaplatenia.

36. O nahrade trov konania rozhodol sid v zmysle 255 ods. 2 CSP. Zalobca mal vo veci len &iastoény
uspech, €o do priznanej istiny vo vySke 149,37 eur, neuspech mal ¢o do sumy do sumy 423,66 eur, v
ktorej Casti sud Zalobu zamietol. Vzhladom k tomu Uspech Zalobcu predstavuje 26,07 % (149,37 eur) a
uspech Zalovaného 73,93 % (423,66 eur), z ¢oho vyplyva narok Zalovaného na nahradu trov konania v



rozsahu ich rozdielu t.j. v rozsahu 47,86 % ( 73,93 % - 26,07 %). Zalovanému v§ak Ziadne trovy nevznikli,
a preto mu sud ich ndhradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozZno podat do 15 dni odo dria dorucenia
rozhodnutia, na Okresnom sude Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka , uvedenie spisovej znacky , €o sa nim sleduje a podpis, §127
ods.1 a 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni to, €o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



