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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, sudcom JUDr. Marianom Vorobelom, dfia 3. marca 2021 podla § 353 Trestného
poriadku vydava tento

rozhodol:

Obvineny:
G.A., XXXXXXXXH.D.,F.R.D.,Z.M.C.. XXXX/XX, F..C.. U. K. U.H. D.
sa uznava vinnym

z dokonaného pokracujuceho precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v bode 1),
3), 4), 6), 7), 8), 9) obzaloby aj podla odseku 2 pism. a) Trestného zakona a v bode 2), 5) obzaloby v
Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona v jednocinnom subehu v bode 1), 2), 3), 4), 5), 6),
7), 9) obzaloby s pre€inom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona

1) v presne nezistenom €ase od 22.00 hod. dfia 12. 09. 2019 do 07.00 hod. dfia 13. 09. 2019 v D. U. Z..
D. T. C.. XX sa vlamal do objektu R. R. a to tak, Ze vylomil vchodové dvere, vosiel dnu, kde kludom, ktory
nasSiel v zasuvke otvoril pokladiu, z ktorej odcudzil sumu 100,- Eur, nasledne vylomil dvere veduce do
kancelarie, kde z neuzamknutej skrinky vybral plechovu pokladni€ku a z nej odcudzil sumu 400,- Eura z
dalSich dvoch pokladniciek ulozenych v dalSej skrini, ktoré neboli uzamknuté odcudzil hotovost 802,70
Eur a potom preSiel do zadnej Casti kancelarie, kde vylomil zasuvku stola, kde vSak ni¢ neodcudzil, ¢im
odcudzenim penazi vo vySke 1.302,70 Eur a poSkodenim zariadenia vo vyske 139,97 sposobil Skodu
poskodenému G. R;;

2) v presne nezistenom €ase od 19.00 hod. dfia 12.09.2019 do 07.30 hod. dria 13.09.2019 H. D., U. Z..
Q. C.. X, v budove nakupného centra O. vylomil zamok vchodovych dveri kadernictva, vosiel dnu, kde
prehladal vSetky miestnosti a skrinky, pri€om z objektu ni¢ neodcudzil, pricom poSkodenim zariadenia
sposobil pre poSkodenu F. G. Skodu vo vyske 8,27 Eur;

3) v presne nezistenom ¢ase od 20.30 hod. dna 29.08.2019 do 03.15 hod. dna 30.08.2019 v obci F.,
O. D., sa vlamal do objektu pekarne C. a to tak, ze vylomil plastové okno, cez ktoré voSiel dnu, kde z
neuzamknutej zasuvky stola odcudzil sumu 300,- Eur, zaroven odcudzil kovovu pokladnic¢ku so sumou
70,- Eur a nasledne preSiel na prvé poschodie, kde vylomil drevené dvere veduce do kancelarie, kde z
kovovej pokladnice odcudzil sumu 850,- Eur, &im odcudzenim penazi vo vyske 1.220,- Eur a poSkodenim
zariadenia vo vySke 307,93 Eur, spdsobil Skodu poSkodenému C. M.;

4) v presne nezistenom €ase od 01.00 hod. do 13.30 hod. dia 24. 08. 2019 v obci D., O. D., sa vlamal
do objektu pizzerie R. a to tak, ze vylomil okno v zadnej €asti budovy, cez ktoré voSiel dnu, odkial z
pokladne odcudzil hotovost 480,84 Eur ku Skode G.. G. E. a poSkodenim zariadenia spdsobil Skodu vo
vyske 50,- Eur;

5) v presne nezistenom Case od 22.00 hod. dfa 29. 08. 2019 do 10.40 hod. dina 30.08.2019 v obci I., O.
D., sa vlamal do prevadzky V. D. a to tak, ze vylomil na vetranie pootvorené okno, voSiel dnu, kde objekt
prehladal ale ni¢ neodcudzil, ¢im poSkodenim zariadenia spdsobil N. H. Skodu vo vyske 61,11 Eur;



6) v presne nezistenom &ase od 02.25 hod. do 02.40 hod. dfia 11. 09. 2019 v D., U. Z.. M. C.. X sa
vlamal do objektu budovy majitela D. T. N. a to tak, Ze nezistenym sp6sobom si otvoril vstupné dvere
objektu, &im majitefovi D. T. N. spbésobil Skodu vo vyske 1.908,- Eur a nasledne presiel k dveram veducim
do predajne zdravotnickych potrieb maijitela B.. H. S., kde na vchodovych dverach odstranil cylindricku
vloZku, voSiel dnu a z predajne odcudzil zasuvku k pokladni v hodnote 50,- Eur s hotovostou 671,51
Eur, a poSkodenim zariadenia mu spésobil Skodu vo vyske 9,90 Eur;

7) v presne nezistenom &ase od 17.00 hod. dfia 11. 09. 2019 do 03.50 hod. diia 12. 09. 2019 v U. S,
U. Z.. W. C.. X sa vlamal do prevadzky G. E., E.. A.. O.. a to tak, Ze si nezistenym spdsobom otvoril
vchodové dvere prevadzky, vosiel dnu, kde z neuzamknutej zasuvky odcudzil hotovost 537,26 Eur, €im
poskodenému B.. D. L. spdsobil Skodu finanénej hotovosti 537,26 Eur a poSkodenim zariadenia $kodu
vo vySke 78,07 Eur;

8) v presne nezistenom &ase od 20.15 hod. dfia 11. 09. 2019 do 05.30 hod. diia 12. 09. 2019 v U. S,
sa vlamal do objektu firmy N.-C. E. U. Z.. S. C.. X a to tak, Ze nezistenym spdsobom otvoril vonkajsie
plastové okno, cez ktoré voSiel dnu, kde vylomil uzamknutu zasuvku, z ktorej odcudzil sumu 35,- Eur
ku Skode L. |;

9) v presne nezistenom &ase od 09.00 hod. dria 21. 09. 2019 do 12.00 hod. dfa 22.09.2019 v L.,
0. D, U. Z. L. C.. X, sa vldamal do objektu C.-K. majitefa C. L. a to tak, Ze odstranil uzatvaraci
mechanizmus €iastoéne uzatvoreného okna, voSiel dnu, kde vylomil drevené dvere montaznej haly,
odkial odcudzil kufrik s notebookom zn. K. K. XXXX majitela B.. N. D. s prislusenstvom v hodnote 260,-
Eur a poSkodenim zariadenia pre C. L. spdsobil Skodu vo vyske 36,90 Eur,

uvedenym konanim spésobil obvineny Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 4.549,23 Eur a
poskodenim zariadenia Skodu vo vySke 2.600,12 Eur,

teda

\ bOde 1)! 3)1 4)1 6)1 7)1 8)1 9)
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachali viamanim a spdsobil vacsiu skodu,

v bode 2), 5)

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, €in spachal vlAmanim, pricom nedoslo k dokonaniu
trestného &inu

v bode 1), 2), 3), 4), 6), 7), 8), 9)
- zni€il a poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

Za to mu sud uklada:
Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona pri prevahe
pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. m), h) Trestného zakona oproti polahéujucej okolnosti podla §
36 pism. |) Trestného zakona a za pouzitia § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odriatia slobody
v trvani 18 (osemnastich) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho pre vykon ulozeného trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste v tresthom rozkaze Okresného sudu PreSov, sp.
zn. 5T/10/2020 zo dnia 10.2.2020, ktorym bol obZalovanému uloZeny podla § 212 ods. 1 a iné Trestného
z&kona trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanastich) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenému povinnost’ nahradit’ poSkodenym:
-G. R, U.. XXX XXXX, F. R. D., Q. X, $kodu vo vyske 1.442,94 Eur
-F. G., U.. XX X.XXXX, F. R. D,K I.. E. XX, $kodu vo vy$ke 8,27 Eur

-C. M, U.. XXX XXXX, F. R. H. E. XX, O.. D., 8kodu vo vy8ke 1.527 Eur
-B..G.E,, U.. XXXXXXX F.R.D. X, O D. skodu vo vySke 530,84 Eur
-D.T.N,, U XXX XXXX, F. R. T., D. XXX/X, §kodu vo vy$ke 1.908,- Eur
-H. S, U.. XX.X.XXXX, F. R. D., 8. XX, 8kodu vo vyske 731,41 Eur

-B..D. L., U.. XX.XXXXX, F. R. M. XX, Q., 8kodu vo vyske 615,33 Eur
-B..N. D., U.. X X.XXXX, F. R. C. XXXX/X, H. 8., 8kodu vo vyske 260,- Eur



-C. L, U.. XXX XXXX, F. R. D., L. XX, 8kodu vo vyske 15,- Eur

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku odkazuje poskodenych G. R., U.. XX.X.XXXX, F. R.D., Q. X, F.
G., U.. XXX XXXX, F. R. D., K.. I.. E. XX K. C. M., U.. XX.X.XXXX, F. R. H. E. XX, O.. D. so zvySkom
ich naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude PreSov, a to do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada Skody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
posSkodeny. Ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a sudca
uznesenim odkaze poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom.

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zukastnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



