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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného X. P., nar. XX. XX.XXXX v O., trvale bytom Z. 7, t. €. v
UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odniatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 04.03.2021, v senate
zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Fialu a prisediacich Violy BakoSovej a Vincenta Bezdedu
takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sa navrh odsudeného X. P.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 09.12.2020 bol Okresnému sudu Trenc&in doru€eny navrh odsudeného X. P., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 6) a z priloZenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest
odniatia slobody vo vymere 5 (pat’) rokov, so zaradenim do Ustavu

na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 2T/190/2017 zo dfia 06.06.2018 (&. I. 11) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
sp. zn. 3To/83/2018 zo dfia 07.08.2018 (&. |. 12 - druha strana), pre pokus zlo€inu ubliZzenia na zdravi
podla § 14 ods. 1 k § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona a pre precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1Tr. zakona, na ktorého vykon nastupil
dria 07.08.2018 a ktory ma po zapoditani doby vazby (14.09.2017 - 07.08.2018) predpokladane vykonat
dna 14.09.2022.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 14.01.2021.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (&. I. 5) UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol, Ze: ,Zasielam Vam
hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (dalej len ,vykon
trestu®), ktoru si podal odsudeny X. P., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. 7, okres O.. Menovany je
vdovec, ma ukonéené stredné odborné vzdelanie bez maturity, je invalidny déchodca. Do vykonu vazby
bol predvedeny

do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov (dalej len ,ustav
Leopoldov®). Pogas vykonu vazby bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni a
neboli zaznamenané Ziadne porusenia internych predpisov. Prikazy a nariadenia personalu plnil bez
pripomienok. Vo svojich osobnych veciach a na cele udrziaval poriadok a &istotu. Kontakt udrziaval s
rodinou formou kore$pondencie a telefonovania. Rodinu podporoval pravidelnym zasielanim finanénych
prostriedkov. Po pravoplatnom odsudeni dria 07.08.2018 za€al menovany v Ustave Leopoldov vykonavat
trest. Dita 21.08.2018 bol premiestneny na dalsi vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav Hrn&iarovce®). V Ustave Hrn&iarovce neboli zaznamenané



Ziadne porus$enia internych predpisov. Dfia 20.11.2018 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav*).

Po absolvovani nastupného oddielu bol komisiou umiestneny do kolektivu odsudenych

s diferenciaénou skupinou ,B“. Adaptacia menovaného na podmienky vykonu trestu

v tunajSom ustave prebiehala bez va&sich problémov. Jeho spravanie a vystupovanie vodi personalu
je menej komunikativne, jednoduché, formalne podriadivé a slusné. Stanovené interné predpisy pozna,
ale pri ich dodrziavani sa vyskytli menSie nedostatky v ustrojovacej discipline (neoholeny a neustrojeny),
ktoré po upozorneni ihned odstranil. Okrem uvedenych nedostatkov prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje a plni, ale je potrebné dosledovat ich splnenie. V kolektive odsudenych je jeho spravanie
menej komunikativne, jednoduché a fahko ovplyvnitefné, pri€om nebol povereny Ziadnou funkciou z
radov odsudenych. Svoje osobné veci si udrZiava v primeranom poriadku a Cistote, zasady osobne;j
a kolektivnej hygieny dodrziava. Svoju trestna Cinnost' priznava, ale neméa k nej dostatocne kriticky
postoj. Vo svojom vofnom &ase sa venuje sledovaniu televizie, pouvaniu rozhlasu, €itaniu knih a
Casopisov. V ramci kulturno-osvetovej €innosti v Gstave je pasivny a nevyuziva ponuku spolo¢ne
organizovanych aktivit. Nie je €lenom Ziadneho zo zaujmovych krdzkov. Menovany je invalidny déchodca
a do pracovného procesu nebol zaradeny. Zu€astfiuje sa &innosti

pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou udrziavania Cistoty a poriadku na izbe a

v blizkom okoli sektoru. Aktivne pomahal pri mafovani priestorov sektoru ,F*,

pri odpratavani snehu. Pokial mu to zdravotny stav dovoloval, podiefal sa aj na vymene odevnych
zvrskov odsudenych. Kontakt s vonkajSim prostredim po dlhodobom preruseni opatovne nadviazal
so sestrou a dcérou formou koreSpondencie. PoCas doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne
odmeneny, ani disciplinarne potrestany. Stanoveny program zaobchadzania odsudeného je zamerany
na désledné dodrziavanie internych noriem, zvySovanie sebakontroly, zvlddanie z&taZovych situacii
spolo¢ensky primeranym spOsobom, zucéastriovanie sa aktivit s protialkoholovou osvetou, prijatie
zodpovednosti za vlastné konanie a zaujatie kritického postoja k svojej trestnej €innosti, zmyslupiné
vyuzivanie vofného ¢€asu, zapajanie do c&innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného,
udrZiavanie socialnych kontaktov s primarnou rodinou. Bod edukacia pini Ciasto¢ne z dbvodu
Ciastocne kritického postoja k trestnej Cinnosti, porusenia internych predpisov v minulosti a minimalnom
sebavzdelavani. Bod aktivity vo volnom &ase plni €iastone z dévodu pasivity vo vyuzivani volného ¢asu.
Bod vztahy s vonkajsim prostredim pini iastoéne z dévodu dlhodobého prerusenia socialnych kontaktov
s élenmi primarnej rodiny. Bod pracovna oblast pini. Ciastogne kriticky postoj je zrejmy zo zdznamov
v pedagogickej dokumentacii a z cyklického hodnotenia stanoveného programu zaobchadzania.
Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho
zlyhania. Rizikovymi oblastami si najmé opakované pachanie trestnej ¢innosti, vo€i ktorej sa vyjadruje
Ciastocne kriticky, zavaznost trestného €inu, zavislost na alkohole, sidom nariadené ochranné lieenie
protialkoholické. Alkoholova zavislost’ vyplyva zo znaleckého posudku znalca z odboru psychiatria
zo dfia 24.10.2014. Zaverom hodnotenia kon$tatujem, Ze menovany Ciastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a neodporu¢am podmienecné prepustenie.”

Z odpisu registra trestov (€. I. 9 - druha strana) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial
5-krat sudne trestany, pricom vo vykone trestu je po 1-krat. V pripade 4 zdznamov v registri trestov sa
na neho hfadi akoby nebol odsudeny.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym
hodnotenim a zéroveri dodal, Ze od vypracovania nedoslo k zmene.

Odsudeny sa verejného zasadnutia nezu€astnil, pri¢om pozZiadal aby sa konalo v jeho nepritomnosti
(€. 1. 22).

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az



po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z



vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze po&as doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polepSenie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie

na trestnu Cinnost'. V pripade odsudeného vsak vy3Sie uvedeného podmienky splinené nie su splnené.

Z hodnotenia odsudeného nevyplynuli také skuto€nosti, ktoré by preukazovali polepSenie odsudeného
vo vykone trestu odnatia slobody. Konkrétne vykon trestu odsudenym je skor pasivny, o doklada aj
skuto€nost, Ze odsudeny nevyuziva ponuku spolo¢ne organizovanych aktivit v ramci kultdrno - osvetovej
¢innosti, zaroven odsudenému doteraz nebola udelena ani jedna disciplinarna odmena, priom vo
vykone trestu odnatia slobody vratane doby vazby je od 16.09.2017.

NavySe odsudeny je iba CiastoCne kriticky k spachanej trestnej Cinnosti. V tejto Casti neda sudu
sa nepristavit na vyjadreni odsudeného v jeho navrhu, kde poukazuje, Ze skutok bol spachany po
udalostiach, kedy pristihol svoju byvalu druzku tzv. in flagranti“, pri€om k spachaniu trestného ¢inu mala
prispiet’ aj sama druzka. Uvedené konstatovanie podla sudu taktiez nesvedci, Ze by si bol odsudeny
vedomi plnej zodpovednosti za svoje konanie ako aj toho ako sa v civilizovanom svete rieSia vztahové
problémy.

Vzhladom na uvedené preto sud konstatuje, Ze odsudeny nepreukazuje polepsenie
vo vykone trestu odhatia slobody v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Nakolko nebola splnené jedna z troch podmienok uvedenych v § 66 ods. 1 Tr. zakona, ktoré musia
byt pre pozitivne rozhodnutie o navrhu odsudeného o podmienené prepustenie splnené sudasne, sud
rozhodol tak, Ze navrh odsudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



