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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. lvanom Antalom v trestnej veci obzalovaného Y. V.,
W.. XX XX XXXX U. Q., pre precin ohovarania podla § 373 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Tr. zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dfia 04. marca 2021, takto

rozhodol:

Obzalovany: Y. V.I.C.Y.1.S., nar. XX XX.XXXX v Q., trvale bytom Q., T. XXX/XX, okres C. L., t.€.
v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica, bez pracovného
pomeru,

je vinny, ze

v bode 1/

od 11.00 hod. dfia 17.02.2020 do 13.08.2020 v meste Q. a inde prenasledoval svoju byvalu druzku
A. U., ktora €akal na rbéznych uliciach v meste Q. cestou do jej zamestnania, priCom jej vulgarne
nadaval, Ze je $tetka, $lapka, grcka, vyhladaval ju v mieste jej zamestnania v Y. S. L. L.I. W. C. XXX
v Q., kde jej vulgarne nadaval a nadaval jej aj cestou domov zo zamestnania, nasledne po zmene
zamestnania poSkodenu obzalovany prenasledoval aj do miesta prevadzky spolo¢nosti F. N., L..C..I..,
N., kde jej vulgarne nadaval, opakovane ju vyhladal a prenasledoval ju aj cestou domov zo zamestnania,
pricom jej vulgarne nadaval a aj jej povedal, Ze ju pretiahla polovica mesta Q., obzalovany vyhladaval
spolo¢nost poskodenej aj na kupalisku v meste Q., na zmrzline, v obchodoch, v reStauracii V. U.
Q., ako aj na parkovisku pred trvalym bydliskom poSkodenej, kde na fiu kri¢al rbzne nadavky, ¢im ju
obmedzoval v obvyklom spdsobe Zivota a obzalovany od 17.02.2020 zasielal poSkodenej SMS spravy
s vulgarnym obsahom na jej mobilny telefon na Cislo XXXXXXXXXX, na €o vyuzival rbzne SIM karty,
pricom poskodenej sustavne zasielal aj rézne spravy cez socialne siete Facebook a Instagram z jeho
uzivatel'skych profilov pod menami Y. V., V. Y. V., N. N., &¢im podstatnym spdsobom zhorSoval kvalitu
Zivota poskodenej A. U.,

v bode 2/

dna 12.07.2020 v Case 0 14.00 hodine ako vodi¢ viedol na Ulici H. U. M. osobné motorové vozidlo znacky
VW Golf eviden&ného Cisla C.-XXX-F., kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia
Policajného zboru v Q., pricom uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 13.02.2020, ktory nadobudol pravoplatnost diia 13.02.2020,
sp. zn. 2T/9/2020, mu bol ulozeny trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel v trvani 4 rokov,

v bode 3/

od presne nezisteného dfia v mesiaci jun 2020 do presne nezisteného dfia do mesiaca august v roku
2020 opakovane cez socialnu siet Instagram pod uzivatelskym profilom ,., ako aj na socialnej sieti
Facebook pod uzivatelskymi profilmi ,. Y. V., ,. N. a,Y. V.“ zverejnil rézne prispevky a videa, v ktorych
verejne urazal a ohovaral posSkodena A. U., W.. XX. XX.XXXX, M. F. V. XXX/XX, Q., a uvadzal okrem
iného, Ze je Stetka, kurva, spodina, aby zdochla a skapala a Ze sulozila s viacerymi muzmi, Ze ju pojebala
polovica mesta Q.M., taktiez tymto sp6sobom ohovaral a urazal prostrednictvom prispevkov a videi



na socialnych sietach poskodenu X. U., W.. XX XX XXXX, M.Y. F. V. XXX, Q., a uvadzal okrem iného,
Ze je kurva a Ze Z.L. ju v minulosti pretahoval v parku a nasledne ju omocil a tiez, Ze ju obZalovany
prstami uspokojoval v bare Z. U. Q., obvineny dalej v mesiaci august a september 2020 poSkodene;j
X. U. posielal postou listy z vykonu vazby na jej meno na adresu zamestnania, pricom na obalky listov
z vonkaj8ej strany napisal na poSkodenu urazlivé texty, a uvedenym konanim zna¢nou mierou ohrozil
povest, vaznost u spoluob&anov a dobré meno poskodenych A. U. a X. U.,

teda

v bode 1/

iného dlhodobo prenasledoval takym spdsobom, Ze to mbzZze podstatnym spésobom zhorsit™ kvalitu
jeho Zivota tym, Ze vyhfadava jeho osobnu blizkost’ alebo ho sleduje, kontaktuje ho prostrednictvom
elektronickej komunikacnej sluzby alebo inak proti jeho véli, inak ho obmedzuje v jeho obvyklom spdsobe
Zivota a €in spachal na chranenej osobe - na blizkej osobe,

v bode 2/

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vtahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

v bode 3/

- 0 inom oznamil nepravdivy udaj, ktory je spdsobily zna&nou mierou ohrozit jeho véznost u
spoluobc¢anov, poskodit ho v zamestnani, v podnikani, narusit jeho rodinné vztahy alebo spdsobit mu
inU vaznu ujmu a ¢&in spachal verejne,

- dopustil sa slovne, verejne hrubej nesludnosti,

tym spachal

v bode 1/

precin nebezpelné prenasledovania podla § 360a odsek 1 pism. b/, pism. ¢/, pism. e/, odsek 2 pism.
a/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona

v bode 2/

prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pism. d/ Trestného zakona,

v bode 3/

- pre€in ohovarania podla § 373 odsek 1, odsek 2 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie
§ 122 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

- pre€in vytrznictva podla § 364 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa

odsudzuje

podla § 373 ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/ Tr. zadkona, § 37 pism. h/,
pism. m/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zdkona, § 41 ods. 1 Tr. zdkona a § 39 ods. 1, ods. 3 pism.
e/ Tr. z&kona, , na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona samosudca obZalovaného pre vykon trestu odfiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona samosudca obZalovanému u klad a trest zakazu Cinnosti
vedenia motorovych vozidiel v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, pretoze po vyhlaseni rozsudku sa prokuratorka, obZalovany a obhajca obZalovaného
vzdali odvolania.

v bode 1/

iného dlhodobo prenasledoval takym spdsobom, Ze to mdzZze podstatnym spésobom zhorsit™ kvalitu
jeho Zivota tym, Ze vyhladava jeho osobnu blizkost alebo ho sleduje, kontaktuje ho prostrednictvom
elektronickej komunikaénej sluzby alebo inak proti jeho voli, inak ho obmedzuje v jeho obvyklom spésobe
Zivota a ¢in spachal na chranenej osobe - na blizkej osobe,

v bode 2/



maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vtahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

v bode 3/

- 0 inom oznamil nepravdivy udaj, ktory je spdsobily zna&nou mierou ohrozit jeho véznost u
spoluobc¢anov, poskodit ho v zamestnani, v podnikani, narusit jeho rodinné vztahy alebo spdsobit mu
inu vaznu ujmu a ¢&in spachal verejne,

- dopustil sa slovne, verejne hrubej nesludnosti,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Rimavska Sobota ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj
proti voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obzZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr. poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



