Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 16Csp/78/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120289215

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2021:6120289215.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Jarmilou Schromovou v pravnej veci zalobcu: Inkasaren, s. r. 0.,
so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 777 974, zast.: Mgr. Zuzana Birovéa, advokatka so sidlom
Americka 2, Bratislava, ICO: 30 849 837 proti Zalovanému: R. Y., nar. XX.X.XXXX, so sidlom M. XXXX/
XA, F.- Staré Y., o zaplatenie 70,70 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 73,70 eur s irokom z omes$kania vo vyske 5 % roéne zo sumy
70,70 eur od 29.12.2019 do zaplatenia, a to v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

1. Zalobcovi priznava voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, vy$ka ktorych
bude uvedena v samostatnom rozhodnuti sudu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doruenou Okresnému sidu Banska Bystrica v ramci upominacieho
konania - navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal proti Zalovanému zaplatenia 70,70 eur
s Urokom z omeskania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 70,70 eur od 29.12.2019 do zaplatenia s
odbvodnenim, Ze pohladavku vodi Zalovanému nadobudol zmluvou o postupeni pohladavok zo dna
3.4.2019 od postupcu Dopravného podniku Bratislava, a.s. . Z podanej Zaloby vyplyva, Ze Zalovany dna
28.12.2019 cestoval na linke MHD ¢&islo 9 vozidla 7515 v Bratislave, pri€om sa nepreukazal platnym
cestovnym listkom na vyzvu kontrolného organu, preto pravnemu predchodcovi Zalobcu v zmysle bodu
A. 14.3 a 14.4 Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a ¢l. 5 Tarify mestskej
hromadnej dopravy v Bratislave vznikol narok, aby mu Zzalovany zaplatil cestovné 0,70 eur a uhradu 70,-
eur. Zalovany bol bezvysledne vyzvany k uhrade predzalobnou vyzvou zo dfia 8.4.2020, preto navrhol
podanej zalobe vyhoviet a Ziadal priznat nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho
poplatku ako i z trov pravneho zastupenia.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal platobny rozkaz sp. zn. 30Up/822/2020 z 13.5.2020, ktorym
navrhu na vydanie platobného rozkazu v celom rozsahu vyhovel. Z dévodu, Ze sudu sa nepodarilo zistit
miesto aktualneho pobytu Zalovaného a dorucit mu platobny rozkaz do vlastnych ruk, Okresny sud
Banska Bystrica vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni navrhol pokragovanie v konani, ¢o Zalobca uginil v
podani, ktoré sa nachadza na €.l. 22 spisu. Nasledne Okresny sud Banska Bystrica predmetna pravnu
vec postupil tunajSiemu sudu ako vecne a miestne prisludnému sudu na prejednanie v zmysle § 13 a
§ 14 C. s. p. v plathom zneni.

3. Sudom vykonanym Setrenim sa miesto aktualneho pobytu Zalovaného nepodarilo zistit, preto mu
sud doru€oval Zalobu i predvolanie na adresu bydliska ulica M. XXXX/XA, F.- L. Y., kde sa mu zéasielku
nepodarilo dorugit, preto sud vychadzal z fikcie doru€enia uvedenych listin v zmysle § 112 C. s. p..
Zaloba bola doru¢ena Zalovanému i oznamenim na dradnej tabuli sidu a webovej stranke sudu v zmysle



§ 116 ods. 2 C. s. p.. Zalovany sa na pojednavanie bez ospravedinenia nedostavil. Zastupca Zalobcu
svoju neucast taktiez neospravedinil, preto sud vec prejednal v nepritomnosti sporovych stran v zmysle
§ 180 C. s. p..

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 16Csp/78/2020, a to vyzvou
na uhradu diZznej sumy z 8.4.2020, hlasenim a porudeni tarifnych a prepravnych podmienok, oznamenim
o postupeni pohladavky z 1.4.2020, spravami zo Setrenia pobytu Zalovaného a zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

5. Z ozndmenia o postupeni pohladavky z 1.4.2020 (¢€.l. 8 spisu) mal sud za preukazané, Ze pravny
predchodca zalobcu Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo¢nost, so sidlom Olejkarska 1, 814 52
Bratislava, ICO: 00 492 736, postupil pohladavku uplatnent v tomto konani na Zalobcu Inkasaref s.r.o.,
so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 777 974 v zmysle § 524 ods. 1 Obg&ianskeho zakonnika.

6. Z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dria 28.12.2019 (&.l. 6 spisu) sud
zistil, Ze dria 28.12.2019 v €ase 0 6.45 hod. na linke &islo 9 vozidla 7515 v Useku zastavok Saleziani a
Trnavské myto bol kontrolnym organom pravneho predchodcu Zalobcu kontrolovany Zalovany, totoZznost
ktorého bola zistena z OP €. HM 436736, ktory cestoval bez cestovného listka. V uvedenom hlaseni sa
konstatuje, Ze postih predstavuje 70,- eur a cestovné 0,70 eur.

7. Podla § 760 Obc¢ianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

8. Podla § 12 ods. 1 a 2 pism. b/ Zakona ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v zneni u¢innom do
31.12.2019, dopravca je pred zaCatim prepravy a po¢as nej opravneny prostrednictvom vodi¢a alebo
iného &lena osadky autobusu, revizora alebo zamestnanca povereného organizaciou prepravy (dalej
len "dispecer") davat’ pokyny a prikazy cestujucim na ucel zaistenia ich bezpe&nosti alebo bezpeénosti
a plynulosti cestnej premavky, ktori su povinni ich uposluchnut. (2) Vodig, iny ¢len osadky autobusu a
revizor su opravneni b) uloZit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost
zaplatit' cestovné a sankénu Uhradu, alebo preukazat’ svoju totoZnost a poskytnat udaje potrebné na
vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podfa § 14 ods. 2.

9. Podla § 14 ods. 1 pism. d/, ods. 2 cit. zakona, cestujuci je povinny d) zaplatit’ cestovné a na vyzvu
vodi€a, iného &lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom. (2) Ak
sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodicovi, inému ¢lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny
poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti.
Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho zadkonnom zastupcovi.

10. Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud nesporne preukazané, Ze dna 28.12.2019 zalovany
cestoval dopravnym prostriedkom poskytovatela sluzby MHD na uUzemi Mesta Bratislava, teda
Dopravného podniku Bratislava, a.s. , pri€om v uvedeny den cestoval bez cestovného listka. Preto sud
podanej zalobe ako dévodnej vyhovel a Zalovaného v sulade s citovanym ustanovenim § 14 ods. 2
zaviazal k zaplateniu sankénej Uhrady vyucétovanej v zmysle vysSie uvedenej tarify, v danom pripade vo
vySke 70,- eur ako i k zaplateniu cestovného vo vySke 0,70 euro, t.j. spolu 70,70 eur.

11. Sud priznal Zalobcovi v sulade § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika tiez ndhradu nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 3,00 eur (2 x 1,50 eur) ako sumu postovného v suvislosti
so zaslanim vyzvy na plnenie zo dha 8.4.2020 a oznamenia o postupeni pohladavky zo dha 1.4.2020.

12. KedZe Zalovany neuhradil vy3Sie uvedenu sudom priznanu sumu ihned po vyzvani kontrolného
organu dopravcu a ani v lehote ako bolo uvedené v predzalobnej vyzve z 8.4.2020, sud priznal Zalobcovi
i uroky z omes$kania v sulade s § 517 ods. 1 a 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nar. vl. 87/1995
Z.z. v zneni neskorSich predpisov, a to od 29.12.2019 do zaplatenia, ako bolo uplatnené v podanej
Zalobe.



13. O trovach konania u€astnikov v predmetnej veci rozhodol sud podla § 255 ods. 1 a 2, § 262 ods. 1
C.s.p. vspojeni s § 218 ods. 1 veta druha C.s.p., v zmysle ktorého vo vyroku sud rozhodne tiez o naroku
na nahradu trov konania ak sa o iom nerozhoduje samostatne. Z cit. ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p.
vyplyva, Ze sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej iuspechu vo veci. V predmetnej veci
bol Zalobca v celom rozsahu Uspesny, preto mu sud priznal plnt nahradu trov konania vodi zalovanému,
pricom o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



