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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Maria PetruSskova na hlavhom pojednavani konanom dna 4.
marca 2021 v trestnej veci obZalovaného F. Y. takto

rozhodol
rozhodol:

Obzalovany:

. 8. - nar. XX.XX.XXXX Q. Q. A.S.,S.W. Q,,

sa uznava za vinného

- zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. c/ Trestného zakona, s poukazom na §
138 pism. a/ Trestného zakona,

pretoze

- diia 23.8.2020 v &ase okolo 18.00 hod. priSiel ku sluzobnému vchodu koliby Patria na Strbskom
Plese, okres Poprad, kde na tam stojacich zamestnancov P.. U. N. Y. P. E. zakri¢al slova ,Korona
kriza“ a ,dajte peniaze®, ked na jeho vyzvu nereagovali, spod bundy, ktord mal oble¢enu vybral kratku
strelnt zbran a pod jej hrozbou nato z odkladacieho priestoru z tam stojaceho sluzobného osobného
motorového vozidla zn. Skoda Oktavia, ev. & F. XXXEG zobral mobilny telefén zn. Xiaomi Redmi 8,
patriaci P.. U. N. G. klu€e od predmetného motorového vozidla, ktoré po upozorneni zamestnancoyv,
ze klu€e maju zabudované GPS zariadenie zahodil do lesného porastu nad kolibou Patria, naco vysiel
zo sluzobného vchodu koliby Patria B. O. a vtedy obzalovany F. Y. opatovne pod hrozbou zbrane
vzal Marcelovi Ovsiakovi retiazku zo zltého kovu, ktord mal na ruke a B. O. hodinky zn. Aple watch
2, znovu si od zamestnancov koliby Patria pytal peniaze, spolu s nimi vosSiel do priestoru koliby Patria
a to chodbicky a nasledne do kuchyne koliby, kde zo zbrane 2-krat vystrelil do stropu koliby, s P.. U.
N. preSiel do priestoru reStauracie koliby, kde zo zasuvky skrinky pod pokladfiou zobral pefiazenku s
finan¢nou hotovostou 1 016,95,--eur a knihu objednavok, nasledne preSiel spat do kuchyne a z koliby
vySiel sluzobnym vchodom smerom k sluzobnej pristupovej ceste, veducej k nedalekému parkovisku
s predajnymi stankami, ¢im takto svojim konanim spdsobil P.. U. N. kradezou mobilného teleféonu zn.
Xiaomi Redmi 8 $kodu vo vyske 160,--eur, P. E. kradezou retiazky zo zltého kovu Skodu vo vyske 450,--
eur a spoloénosti TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33, Viysoké Tatry 059 85, ICO: 31 638
759 kradezou kltugov od sluzobného osobného motorového vozidla zn. Skoda Oktavia, ev. &. F. XXXEG
a kradezou finan¢nej hotovosti spolu s poskodenim zariadenia koliby Patria v presne nezistenej vySke
presahujucej Skodu vo vyske 1 016,95,--eur a B. O. kradezou hodiniek zn. Aple watch 2 Skodu vyske
140,--eur a vystrelmi zo zbrane mu zaroven spdsobil akutnu vnutrousnu poruchu sluchu viavo podla
Fowlera 6,2% nasledkom akutraumy a usny Selest v lavom uchu s dobou lieCenia a praceneschopnosti



v trvani 34 dni a obmedzenim na obvyklom spOsobe Zivota po dobu 25 dni v désledku ambulantnych
vySetreni,

teda

- proti inému pouZil hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci a bezprostredne
nim ohrozil Zivot a zdravie viacerych osbdb a €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania - so zbrarou.

Zato mu
uklada

Podla § 188 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona a § 36 pism. j/,
pism. I/ Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 7 /sedem/ rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu odnatia slobody zara
d uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu u k | a d & trest prepadnutia veci - 1 ks samonabijacia
pistol zn. Grand Power, model K100, kaliber 9x19, vyrobné ¢islo GTZ 0050.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu u kla d & povinnost zaplatit poSkodenej spol. TATRA HOTEL
SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33, Vysoké Tatry 059 85, ICO: 31 638 759 $kodu vo vyske 1 016,95,--
eur, poskodenej Union zdravotna poistovria, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, 814 53 Bratislava, ICO: 36
284 831 lieCebné naklady vo vySke 915,67,--eur a poskodenému EH. O., A.. XX XX.XXXX, W. F., J..
P. C.. XXXX/X $kodu vo vyske 1 092,--eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestnérv\o poriadku poskodenu spol. TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso
33, Vysoké Tatry 059 85, ICO: 31638 759 odkazuje sozvyskom jej naroku na nahradu Skody
na civilny proces.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku Socialnu poistovriu, ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava o
dkazuje sjejnarokom na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obzalovaného F. Y. obzZalobu pre zlo€in lupeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. c/ Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. a/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dria 23.8.2020 v Case okolo 18.00 hod. priSiel ku
sluzobnému vchodu koliby Patria, ktora sa nachadza na Strbskom Plese, okres Poprad kde na tam
stojacich zamestnancov U. N., P. E. zakri¢al slova ,Korona kriza“ a ,dajte peniaze®, kedZe v8ak na
jeho vyzvu nereagovali, z pod bundy, ktord mal oblecenu na sebe vybral kratku strelnu zbrar a pod
jej hrozbou nasledne z odkladacieho priestoru z tam stojaceho sluzobného motorového vozidla zn.
Skoda Oktavia B.:F. zobral mobilny telefén zn. Xiaomi Redmi 8 patriaci U. N. a klG¢e od vozidla, ktoré
po upozorneni zamestnancov, Zze maju zabudované GPS zariadenie zahodil do lesného porastu nad
kolibou, v tom €ase vysiel zo sluzobného vchodu B. O., pricom pachatel opatovne pod hrozbou zbrane
vzal Marcelovi Ovsiakovi retiazku zo zltého kovu, ktord mal na ruke a B. O. hodinky zn. Aple watch 2,
znovu si od zamestnancov pytal peniaze, pri¢om spolu s tymito voSiel do priestoru koliby, a to chodbicky
a nasledne do kuchyne, kde zo zbrane 2 krat vystrelil do stropu, preSiel s U. N. do priestoru reStauracie,
kde zo zasuvky skrinky pod pokladfiou zobral pefiazenku s finanénou hotovostou 1 016,95,--eur a knihu
objednavok, nasledne preSiel spat do kuchyne a z koliby vySiel sluzobnym vchodom smerom k sluzobnej
pristupovej ceste veducej k nedalekému parkovisku s predajnymi stankami, ¢im takto svojim konanim
spoOsobil kradezou mobilného telefénu Skodu vo vyske 160,--eur U. N., krddezou retiazky Skodu vo
vy$ke 450,--eur P. E., spolognosti TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33, Vysoké Tatry 059
85, ICO: 31 638 759 kradeZou kltudov od motorového vozidla a kradeZou finanénej hotovosti, ako aj
Skodu poskodenim zariadenia v presne nezistenej vyske presahujucej sumu 1 016,95,--eur, kradeZou
hodiniek Skodu vyske 140,--eur B. O. a suc€asne B. O. vystrelmi zo zbrane sp6sobil zranenie a to Akutnu
vnutrousnu poruchu sluchu viavo podla Fowlera 6,2% nasledkom akutraumy a USny Selest v favom



uchu s dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani 34 dni a obmedzenim na obvyklom spdsobe Zivota
pod dobu 25 dni v désledku ambulantnych vySetreni.

Na hlavhom pojednavani obzalovany F. Y. po zdkonnom poucéeni v zmysle § 257 ods. 5 a ods. 8
Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku, prokurator Okresnej prokuratury
Poprad i obhajca obzalovaného navrhli jeho vyhlasenie prijat, na zaklade ¢oho konajuci sud v zmysle
§ 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obZalovaného o vine prijal a v dalSej €asti hlavného
pojednavania vykonal len dokazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody v zmysle § 257 ods.
8 Trestného poriadku.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie o vine obZalovaného a vykonané dokazovanie konajuci sud dospel k
zaveru, Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachal obzalovany F. Y. na tom skutkovom zaklade, Ze
dria 23.8.2020 v &ase okolo 18.00 hod. prisiel ku sluzobnému vchodu koliby Patria na Strbskom Plese,
okres Poprad, kde na tam stojacich zamestnancov P.. U. N. Y. P. E. zakri¢al slova ,Korona kriza“ a ,dajte
peniaze®, ked' na jeho vyzvu nereagovali, spod bundy, ktori mal oble€enu vybral kratku strelnu zbrar a
pod jej hrozbou nato z odkladacieho priestoru z tam stojaceho sluzobného osobného motorového vozidla
zn. Skoda Oktavia, ev. &. F. XXXEG zobral mobilny telefén zn. Xiaomi Redmi 8, patriaci P.. U. N. i klu¢e
od predmetného motorového vozidla, ktoré po upozorneni zamestnancov, Ze kli¢e maju zabudované
GPS zariadenie zahodil do lesného porastu nad kolibou Patria, naco vysiel zo sluzobného vchodu koliby
Patria B. O. a vtedy obZalovany F. Y. opatovne pod hrozbou zbrane vzal P. E. retiazku zo ZItého kovu,
ktord mal naruke a B. O. hodinky zn. Aple watch 2, znovu si od zamestnancov koliby Patria pytal peniaze,
spolu s nimi voSiel do priestoru koliby Patria a to chodbicky a nasledne do kuchyne koliby, kde zo zbrane
2-krat vystrelil do stropu koliby, s P.. U. N. preSiel do priestoru reStauracie koliby, kde zo zasuvky skrinky
pod pokladfiou zobral pefiazenku s finanénou hotovostou 1 016,95,--eur a knihu objednavok, nasledne
preSiel spat do kuchyne a z koliby vysiel sluzobnym vchodom smerom k sluzobnej pristupovej ceste,
veducej k nedalekému parkovisku s predajnymi stankami, ¢im takto svojim konanim spésobil P.. U. N.
krddeZzou mobilného telefénu zn. Xiaomi Redmi 8 Skodu vo vyske 160,--eur, P. E. kradeZou retiazky zo
ZItého kovu Skodu vo vyske 450,--eur a spoloénosti TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33,
Vysoké Tatry 059 85, ICO: 31 638 759 kradeZou klt¢ov od sluzobného osobného motorového vozidla
zn. Skoda Oktavia, ev. &. F. XXXEG a kradezou finanénej hotovosti spolu s poskodenim zariadenia koliby
Patria v presne nezistenej vyske presahujicej $kodu vo vyske 1 016,95,--eur a B. O. kradeZou hodiniek
zn. Aple watch 2 Skodu vyske 140,--eur a vystrelmi zo zbrane mu zarover spdsobil akutnu vnutroudnu
poruchu sluchu vlavo podla Fowlera 6,2% nasledkom akutraumy a usny Selest v favom uchu s dobou
lie€enia a praceneschopnosti v trvani 34 dni a obmedzenim na obvyklom spOsobe Zivota po dobu 25
dni v désledku ambulantnych vySetreni.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obZalovaného kvalifikoval ako zlo€in lupeZe podla § 188 ods.
1, ods. 2 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zékona, s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného zakona, pretoze
proti inému pouzil hrozbu bezprostredného nasilia v imysle zmocnit' sa cudzej veci a bezprostredne nim
ohrozil Zivot a zdravie viacerych oséb a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - so zbrariou.

Zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zakona sa dopusti ten, kto proti
inému pouzije nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia v imysle zmocnit’ sa cudzej veci

a/ a bezprostredne nim ohrozi zZivot alebo zdravie viacerych osdb

¢/ zavaznejSim spbésobom konania

Zavaznejsim spdsobom konania podla § 138 pism. a/ Trestného zakona sa rozumie pachanie trestného
¢inu so zbrariou.

Podla § 122 ods. 3 Trestného zakona trestny &in je spachany so zbrafiou, ak pachatel alebo s jeho
vedomim niektory zo spolupachatelov pouZije zbrar na utok, na prekonanie alebo zamedzenie odporu
alebo ju ma na taky ucel pri sebe; zbrafiou sa rozumie ak z jednotlivého ustanovenia nevyplyva nie¢o
iné, kazda vec, ktorou mozno urobit’ utok proti telu déraznejSim. Trestny &in je spachany so zbrariou aj
vtedy, ak pachatel pouzije napodobeninu zbrane alebo ju ma pri sebe s imyslom, aby bola povaZzovana
za pravu.



Podla § 122 ods. 7 Trestného zakona trestny &in je spachany nasilim, ak pachatel pouZije na jeho
spachanie fyzické nasilie proti telesnej integrite inej osoby alebo ak je spachany na osobe, ktoru pachatel
uviedol do stavu bezbrannosti Istou, alebo ak pachatel pouzil nasilie proti veci iného.

Podla § 127 ods. 12 Trestného zakona viacerymi osobami sa na ucely tohto zakona rozumeju najmene;j
tri osoby.

Pri zavere o vine obZalovaného F. Y. a o pravnej kvalifikacii konania obzalovaného na vysSie uvedenom
skutkovom zaklade konajuci sud vychadzal z vyhlasenia o vine obzalovaného F. Y., z podstatného
obsahu trestného spisu Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 6/2021, najma z obZaloby prokuratora
Okresnej prokuratury Poprad, sp. zn. 2Pv 384/2020 zo dna 10.02.2021 a z podstatného obsahu
vy$etrovacieho spisu OR PZ, OKP Poprad, CVS: ORP-550/1-VYS-PP-2020, najmi z uznesenia
vySetrovatela OR PZ, OKP Poprad o vzneseni obvinenia obZalovanému F. Y. zo diia 26.08.2020, ktoré
relevantnym a objektivnym sp6sobom oddvodriovali trestné stihanie obzalovaného F. Y. pre predmetny
skutok.

Z hladiska subjektivnej stranky konajuci sud konanie obzalovaného F. Y. kvalifikoval ako konanie trestne
zodpovednej osoby a vo forme priameho Uumyslu podfa § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze
obZalovany chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit zaujem chraneny tymto
zakonom a ako je zrejme z nasledku jeho konania tento zaujem aj porusil.

Z dokazov nachadzajucich sa vo vy$etrovacom spise OR PZ, OKP Poprad, CVS: ORP-550/1-VYS-
PP-2020 a v trestnom spise Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 6/2021, ktoré konajuci sud vykonal ich
precitanim vo vztahu k vyroku o treste v podobe charakteristik z miesta trvalého bydliska obZalovaného
a z prislusného UVV PreSov, odpisov registra trestov, lustracii v Generalnej prokuratiry SR, sudoyv,
evidencie priestupkov a inych spravnych deliktov MV SR a vo vztahu k nahrade Skody v podobe vyjadreni
poskodenych B. O., P. E. a splnomocnenych zastupcov U.. P. O. a P.. P. M. i potvrdeni o nahrade Skody
boli zistené nasledovné skuto&nosti.

Obzalovany F. Y. doposial sudne trestany nebol, v odpise registra trestov ma jeden zaznam o
podmieneénom zastaveni trestného stihania vedeného na Okresnej prokurature Vranov nad Toplou,
sp. zn. Pv 1122/08 pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zékona, v ktorom sa
driom 14.12.2010 osved¢il, v evidencii spravnych deliktov a priestupkov ma jeden zadznam za poru$enie
ustanoveni zakona €. 372/90 Z.z. o priestupkoch a zakona €. 8/2009 Z.z. v zneni neskorsich pravnych
predpisov, za ktory mu bola uloZzena blokova pokuta vo vySkach 20,--eur, z miesta trvalého bydliska
je hodnoteny len vSeobecne a prislugny UVV a UVTOS Presov ho hodnoti kladne, bez zaznamov o
disciplinarnom odmeneni alebo disciplinarnom potrestani.

Z vyjadrenia poSkodeného P. E. a z potvrdenia o prevzati finan¢nej hotovosti zo dia 25.11.2020 vyplyva,
Ze spdsobena Skoda mu bola uhradena do skoné&enia pripravného konania, z vyjadrenia poskodeného
B. O. vyplyva, Ze poskodeny si uplatfioval narok na nahradu Skody za bolestné vycislené znaleckym
posudkom na 1 092,--eur, z vyjadrenia splnomocneného zastupcu P.. U. N. vyplyva, Ze zastupca si za
spoloénost TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33, Vysoké Tatry 059 85, ICO: 31 638 759
uplatfioval preukazatefny narok na nahradu Skody vo vyske 1 016,95,-eur a z vyjadrenia P.. P. M. -
splnomocnenej zastupkyni Union zdravotna poistoviia, a.s. so sidlom Karadzi¢ova 10, 814 53 Bratislava,
ICO: 36 284 831 vyplyva, Ze zastupkynia si uplatiiovala narok na nahradu lieebnych nakladov vo vyske
915,67,--eur.

Z vyjadrenia U.. P. O. - splnomocnenej zastupkyne Socialnej poistovne, Bratislava vyplyva, Ze
zastupkyna sa do skoné&enia pripravného konania k celkovej vySke vyplatenych nemocenskych davok
za poSkodeného B. O. vyjadrit nevedela pre neukonéenu pracovnu neschopnost menovaného a
uplatriovala si ich len za obdobie do 31.10.2020 vo vySke 1 141,60,-eur s tym, Ze celkova vySka Skody
bude znama az po ukonceni pracovnej neschopnosti B. O..

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal konajuci sud do Uvahy vSetky vSeobecné a individualne
zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol nato, aby uloZzeny trest zabezpecil ochranu spolo¢nosti
pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne nato, aby uloZeny trest inych odradil od pachania



trestnych €inov a aby su€asne vyjadrili aj moralne odsudenie pachatela v zmysle zasady uvedenej v §
34 ods. 1 Trestného zékona.

Konajuci sud sucasne prihliadol aj na spésob spachania &inu, jeho nasledky, formu zavinenia, pohnutku,
samotnu osobu obZalovaného, jeho pomery a mozZnost napravy, zohfadriujuc pritom pofah&ujuce
okolnosti v podobe doterajSej beztrestnosti a vedenia riadneho spdsobu Zivota v zmysle § 36 pism. j/
Trestného zdkona a jeho priznania sa k spachaniu trestného €inu i Uprimného olutovania v zmysle §
36 pism. I/ Trestného zé&kona, bez zistenia pritazujucich okolnosti v zmysle § 37 Trestného zakona v
zmysle zasad uvedenych v § 34 ods. 4 Trestného zakona.

Po vyhodnoteni zakladnych zasad platnych pre ukladanie trestov konajuci sud dospel k zaveru, Ze
u obZalovaného F. Y. sa ucel trestu dosiahne vyhradne uloZenim trestu odnatia slobody vo vymere
7 Isedem/ rokov, teda na dolnej hranici trestnej sadzby stanovenej zdkonom pri zalovanom trestnom
¢ine podla § 188 ods. 2 Trestného zd&kona, s jeho vykonom v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia, kedZe v obdobi poslednych 10-tich rokoch pred spachanim skutku nebol vo vykone
trestu odnatia slobody, spolu s trestom prepadnutia veci - samonabijacej piStole, ktora bola pouZzita na
spachanie trestného &inu.

Podla § 34 Trestného zakona trest plni funkciu ochrany spolo&nosti jednak pred pachatefom trestného
¢inu, vodi ktorému sa prejavuje prvok represie - zabranenie v dalsom pachani trestnej ¢innosti a prvok
individualnej prevencie - vychovy k riadnemu Zivotu a jednak aj vo€i dal§im ob&anom - potencialnym
pachatelom, vocli ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie - vychovné pésobenie trestu na
ostatnych &lenov spolognosti.

Zmyslom a u€elom trestu v najvdeobecnejSom zmysle je ochrana spolo¢nosti pred kriminalitou.

Podla § 38 ods. 2 Trestného z&kona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 38 ods. 3 Trestného zakona, ak prevazuje pomer polah&ujucich okolnosti znizuje sa horna
hranica zakonom ustanovene;j trestnej sadzby o jednu tretinu.

Z vySSie uvedeného je zrejme, Ze trest je pravnym nasledkom trestného €inu, a teda musi byt umerny k
spachanému trestnému Cinu /zdsada proporcionalnosti trestu/ a je jednym z prostriedkov na dosiahnutie
ucelu Trestného zakona a tym je uréena aj jeho funkcia v tych smeroch, v ktorych ma pdsobit’ zakon,
tj. na vyS8Sie uvedenu ochranu spolo¢nosti a na vychovu pachatela a ostatnych ob&anov. Ochrana
spolo€nosti sa uskutoChuje dvoma prvkami, a to prvkom donutenia /represie/ a prvkom vychovy. Oba
prvky sa uplatiiuju zasadne sucasne v kazdom treste a zaver sudu o moznosti napravy pachatela musi
byt vzdy v plnom sulade s ochranou, ktort sud uloZzenym trestom poskytuje chranenym zaujmom
spolo¢nosti, Statu a ob&anom pred utokmi pachatelov trestnych €inov.

Na zaklade tychto Gvah konajuci sud dospel k zaveru, Ze vy3Sie ulozeny trest odfatia slobody na
dolnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby a to vo vymere 7 rokov je trestom primeranym a
spravodlivym, kedZe sa opiera o rozumnu vazbu medzi legitimnym ciefom a zvolenym prostriedkom
jeho realizacie a zmierfiuje pachatela so spolo¢nostou. ObZalovanému uloZeny trest zodpoveda
spbsobenému bezpraviu a nevyzaduje si podla neho prisnejsi trest odriatia slobody.

Konajuci sud, na rozdiel od tvrdeni obhajoby povaZuje za potrebné konStatovat zaroven aj to, ze u
obZalovaného neboli zistené Ziadne zdkonné dévody na pouZitie mimoriadne zniZzeného trestu odriatia
slobody v zmysle ustanovenia § 39 ods. 1 Trestného zakona, kedze takémuto postupu nenasvedcCovali
ani okolnosti pripadu a ani okolnosti alebo pomery na strane obZalovaného.

V suvislosti so zdsadou individualizacie trestu zakon umoZzfiuje len vo vynimocnych pripadoch uloZit
trest aj pod dolnu hranicu trestu stanovenu v osobitnej Casti, v konkrétnom pripade dolnou hranicou
trestnej sadzby je trest odhatia slobody vo vymere sedem rokov a hornou hranicou trestnej sadzby trest
odniatia slobody vo vymere dvanast rokov.



Mimoriadne okolnosti vo svojej podstate vyzaduju, aby sud starostlivo a dékladne zvazil ich povahu,
musi ist' pritom o také okolnosti, ktoré sa pri posudzovanej trestnej Cinnosti beZzne nevyskytuju alebo len
v ojedinelych pripadoch, ¢o v konkrétnom pripade zistené nebolo.

Polah&ujuce okolnosti v podobe § 36 pism. j/, pism. I/ Trestného z&kona, bez zistenia dalSich
polahé&ujucich okolnosti v podobe § 36 Trestného zédkona z vysSie uvedenych dévodov potom podfla
konajuceho sudu neboli takou okolnostou, ktord by svojim rozsahom alebo vyznamom prekracovala
bezné hranice statusu polah&ujucich okolnosti a odévodriovala postup podfa § 39 Trestného zakona.

Obzalovany sa predmetného nésilného trestného €inu dopustil so zbrarou, ktord dokonca opakovane
pouzil na umocnenie hrozby bezprostredného nasilia vo€i viacerym osobam pri zmocneni saich veci a to,
¢i uz vodi zamestnancom koliby Patria alebo vo&i nahodnym host'om, ktori boli pritomni na mieste ¢inu,
pouzijuc pritom maskovanie tvare a polsky jazyk alebo prizvuk na staZenie objasnenia skutku organmi
¢innymi v trestnom konani a zo ziStnych dévodov, zneuZijuc pritom dokonca aj su¢asnu ,coronu krizu®.
Obzalovany svoju vtedajSiu majetkovu a finanénu situaciu riesil protipravnym a pre spolognost’ velmi
nebezpe&nym konanim aj ked' v dosledku jeho momentalnej mentalnej lability alebo naviSenia osobného
nezdaru a frustracie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému ulozZil zarover povinnost zaplatit poSkodene;j
spol. TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33, Vysoké Tatry 059 85, ICO: 31 638 759 $kodu
vo vyske 1 016,95,--eur, poSkodenej Union zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, 814
53 Bratislava, ICO: 36 284 831 lieGebné naklady vo vyske 915,67,--eur a poskodenému B. O.P., A..
XX XX XXXX, W. F., J.. P. C.. XXXX/X $kodu vo vyske 1 092,--eur.

Spoloénost TATRA HOTEL SLOVAKIA, a.s., Strbské Pleso 33, Vysoké Tatry 059 85, ICO: 31 638 759 so
zvy8kom jej naroku na ndhradu 8kody odkézal na civilny proces podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku
a Socialnu poistovriu, ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava odkazal s jej narokom na nahradu Skody
na civilny proces podfla § 288 ods. 1 Trestného poriadku.

- proti inému pouZil hrozbu bezprostredného nasilia v iumysle zmocnit sa cudzej veci a bezprostredne
nim ohrozil Zivot a zdravie viacerych osdb a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - so zbrarou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho oznamenia, s vynimkou vyroku
o vine pri prijati vyhlasenia obZalovaného o vine alebo o prijati vyhlasenia obZalovaného, Ze nepopiera
spachanie skutku uvedeného v obzalobe v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku a moznosti podat
dovolanie podla § 371 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku, prostrednictvom Okresného sudu Poprad
na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby oznamenim je az dorucenie
rozsudku.



