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Uznesenie

Okresny sud Bratislava I, v spore Zalobcu: P. A., nar. XX.XX.XXXX, s pobytom XXX XX X. S.
XXX, zastipeného ConSense Legal s.r.o., ICO: 53 532 503, so sidlom Jaro$ova 1, Bratislava, proti
Zalovanému: Loomis SK; a.s., ICO: 36 394 238, so sidlom Vajnorskéa 140, Bratislava, zasttipeného JUDr.
Barborou Rostarovou, advokatkou, so sidlom Radni¢né nam. 1, Pezinok, o zaplatenie 6 700,- eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud meni Stvrty vyrok uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 60Cpr 13/2020-135 zo dna
15.02.2021 tak, ze sud vracia zalovanému sudny poplatok v sume 402,- eur, prostrednictvom spolo¢nosti
Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 18.05.2020 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
6 700,- eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 16.04.2020 do zaplatenia z titulu
nevyplatenej mzdy.

2. Sud uznesenim ¢€.k. 60Cpr 13/2020-135 zo diia 15.02.2021 zastavil konanie a zaroven rozhodol o
vrateni krateného sudneho poplatku za Zalobu Zalobcovi. Nasledne vSak sud zistil, Ze predmetny sudny
poplatok bol uhradeny Zalovanym a to aj napriek tomu, Ze mu Ziadna poplatkova povinnost nevznikla.

3. Podla § 12 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon €. 71/1992 Zb.“) ak vyda sud nespravne rozhodnutie o poplatkovej povinnosti, takéto
rozhodnutie zrusi alebo zmeni aj bez navrhu.

Podla § 11 ods. 1 prvej vety zakona &. 71/1992 Zb. poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny
platit’ alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu.

Podla § 11 ods. 4 prvej vety zakona &. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 eura.

4. VVzhladom na skuto€nost, Ze sud v uzneseni ¢.k. 60Cpr 13/2020-135 zo dfa 15.02.2021 nespravne
rozhodol o poplatkovej povinnosti, ked' vratil Zalobcovi krateni sudny poplatok, hoci takyto poplatok
Zalobca nezaplatil, predmetné uznesenie podla § 12 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. v &asti vratenia
sudneho poplatku zmenil tak, Ze zaplateny sudny poplatok v sume 402,- eur podla § 11 ods. 1 prvej
vety zakona €. 71/1992 Zb. vratil Zalovanému, kedZe ten nebol takyto poplatok povinny zaplatit.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 239 ods. 1 a § 242 C.s.p.).



Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 C.s.p.), pricom staznost
len proti dévodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 C.s.p.).

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sidu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243
C.s.p.). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie staznosti (§ 244 C.s.p.). Nové skuto€nosti a dbkazy mozno v staznosti uvadzat, ak je to so
zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné (§ 245 C.s.p.).



