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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. LuboSom Bakom v trestnej veci odsudeného A. B., o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
11.04.2024 na Okresnom sUde Levice a v Ustave na vykon trestu odfatia slobody C. formou
videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona, sud ziadost odsudeného A. B., narodeny
XX XXXXXX v D. E., bytom F. G. XX/X, H. — I. J., t. &. v UVTOS C., o podmiene&né prepustenie
z vykonu suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 2 /dva/ roky 4 /Styri/ mesiace so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra zo dfia 24.01.2019 sp. zn. 5T/4/2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nitra zo dia
14.10.2021 sp. zn. 5T/4/2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra zo dna 29.12.2021 sp. zn.
2Tos/111/2021 a z vykonu trestu odniatia slobody v trvani 4 /Styri/ mesiace so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo
dna 02.11.2021 sp. zn. 21T/83/2021, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. dfia 15.01.2024 v Ustave na vykon trestu odfiatia sIobgdy C. podal ziadost o
podmierjeéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z dévodu, Ze splfia zdkonom stanovenu
lehotu. Ziadost bola doru¢ena tunajSiemu sudu dfia 17.01.2024.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou odsudeného o podmieneéné prepustenie, hodnotenim odstideného Ustavom na vykon trestu,
odpisom registra trestov odsudeného, podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Nitra
sp. zn. 21T/83/2021 a podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/4/2019.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na svojej Ziadosti o podmieneCné prepustenie trva
z rodinnych dévodov, ma sedemro¢nu dcéru a druzku, ktora prisla o pracu, odsudeny ma prisfubenu
pracu. Velmi futuje, Ze porusil podmienku. Na otazku obhajcu, ako sa bude odsudeny v pripade
podmiene&ného prepustenia Zivit, odsudeny uviedol, Ze ma zabezpecenu pracu v K. I. ako robotnik, ma
ju prislubenu od Svagrinej, vSetci tam robia, prijem by bol 800-900 eur.

Z hodnotenia odstdeného riaditefom UVTOS C. sud zistil, Ze odsudeny bol do vykonu trestu odnatia
slobody dodany prislusnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odhatia slobody L. drfia 02.06.2022, kde jeho spravanie a vystupovanie bolo prevazne na
poZadovanej Urovni, v jednom pripade bol upozorneny na neoholenost. Disciplinarne odmeneny ani
potrestany nebol. Dfia 21.06.2022 bol odsudeny premiestneny za u¢elom vykonu trestu odriatia slobody
v Ustave so strednym stupfiom straZenia do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody C.. V ramci
vnutornej diferenciacie bol zaradeny na vykon trestu do diferenciaénej skupiny ,B“. Jeho spravanie
a vystupovanie je doposial na poZadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru plni. Z radov



odsudenych nie je povereny ziadnou funkciou. Do aktivit pedagogického pésobenia formou prednasok
a besied zameranych na protidrogovu a protialkoholicki tematiku a na posilfiovanie sebadiscipliny
a zodpovednosti sa zapdja iba v poslednom obdobi ako pasivny u&astnik, v minulosti sa do uvedenych
aktivit zapajal iba sporadicky. Resocializatné a vychovno-vzdelavacie programy sa v hodnotenom
obdobi nerealizovali. Volny €as travi odpoc€inkom, sledovanim televizie, po€uvanim rozhlasu a hranim
spoloCenskych hier. Vazensku kniZnicu nenavstevuje, o kulturno-osvetové podujatia prejavuje zaujem.
Odsudeny aktualne nie je pracovne zaradeny, z dovodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych
prilezitosti. V minulosti bol pracovne zaradeny, pric¢om jeho pracovna moralka bola az do ukon&enia
pracoviska na velmi dobrej Urovni. je na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny bol v doposiafl
v jednom pripade, a to:

- 06.09.2023 — pochvalou za vzorny vykon pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného.

Disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny je ¢lenom Specialnopedagogickej skupiny, na stretnuti ktorej
sa zuc&astiuje len sporadicky. Kontakt udrziava formou kore$pondencie a telefonovania s druzkou, detmi
a bratom, narok na navstevu si pravidelne uplatfiuje. Stanovené ciele programu sa u odsudeného
plnia Ciasto€ne v oblastiach vzdelavania a zmysluplného travenia volného €asu, v ostatnych oblastiach
sa plnia priebezne. Menovany odsudeny sa pachania trestnej €innosti dopustal opakovane, a to aj
pocas skuSobnej doby podmiene¢ného odsudenia. Jeho aktivita pri plneni programu zaobchadzania
nie je v kazdej oblasti na poZzadovanej urovni. Riziko recidivy je u menovaného odsudeného stredné,
resocializana prognéza je menej priazniva.

Zaverom riaditel UVTOS konstatoval, Ze na zaklade uvedenych skutoénosti neodpori¢a podmieneéné
prepustenie odsudeného.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 14 - krat dostal do
rozporu so zakonom, pricom sa jednalo o réznorodu trestnu &innost, opakovane bol uznany vinnym
pre trestny &in marenia vykonu uradného rozhodnutia. V troch pripadoch sa na neho hladi, akoby
nebol odsudeny a v troch pripadoch bol trest zruSeny uloZenim suhrnného trestu v inej trestnej veci.
Menovanému odsudenému boli opakovane ukladané podmieneéné i nepodmienecné tresty odnatia
slobody, po prvykrat mu bol nepodmieneény trest ulozeny uz ako mladistvému. V jednom pripade mu
bol ulozeny aj trest povinnej prace, ktory odsudeny riadne vykonal a v jednom pripade sa neosvedcil
v skuSobnej dobe podmiene&ného odkladu a bol mu nariadeny vykon trestu odnatia slobody.

Z pripojeného spisového materialu vedeného Okresnym sudom Nitra pod sp. zn. 21T/83/2021 bolo
zistené, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dnha 02.11.2021 sp. zn. 21T/83/2021,
pravoplatny dnia 20.12.2021, bol menovany uznany vinnym pre pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest odratia
slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.
Vykon uvedeného trestu odnatia slobody bol odsudenému nariadeny dna 07.01.2022.

Dalej, z pripojeného spisového materialu vedeného Okresnym stidom Nitra pod sp. zn. 21T/83/2021 bolo
zistené, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dfa 24.01.2019 sp. zn. 5T/4/2019, pravoplatny
dna 15.02.2019 bol menovany uznany vinnym pre precin krivého obvinenia podla § 345 odsek 1
Trestného zakona a precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona, za ¢o
mu bol uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 roky a 4 mesiace s podmiene¢nym odkladom
jeho vykonu na skudobnu dobu proba&ného dohfadu v trvani 28 mesiacov, za su¢asného ulozenia
povinnosti spocCivajucej v prikaze podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom
alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu. Uvedenym
rozhodnutim doSlo k zruSeniu vyroku o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp. zn.
6T/67/2018 zo diia 28.05.2018, pravoplatny dfia 06.06.2018, ako aj vSetkych daldich rozhodnuti na
tento vyrok obsahovo nadvézujucich, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili
podklad. Z predmetného pripojeného spisu bolo dalej zistené, Ze uznesenim Okresného sudu Nitra sp.
zn. 5T/4/2019 zo dfia 14.10.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2Tos/111/2021
zo dna 29.12.2021, bolo rozhodnuté, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia s
probacnym dohfadom neosvedCil, a preto suhrnny trest vo vymere 2 roky a 4 mesiace vykona, pri¢om bol
zaradeny pre vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom stréZenia. Vykon uvedeného trestu odnatia
slobody bol odsudenému nariadeny dria 13.01.2022.



Zastupca UVTOS C. na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v stlade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 24.01.2024, pri¢om dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo u odsudeného
k zmene, doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny
nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, zaver
hodnotenia sa nemeni a podmieneéné prepustenie sa neodporuca.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze kedZe odsudeny nespifia vietky zakonné podmienky na
podmieneéné prepustenie, ma za to, Ze v pripade jeho prepustenia na slobodu, by neviedol riadny Zivot,
kedZe v minulosti sa uz po¢as podmienecného odsudenia neosvedCil, a preto navrhol jeho Ziadost’ ako
nedévodnu zamietnut.

Ustanoveny obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na nizku spolo¢ensku
zavaznost trestného Cinu, za ktord odsudeny vykonava trest, za jeho pozitivne spravanie vo vykone
trestu, uloZenu disciplinarnu odmenu ako aj s poukazom na skuto&nost, Ze v pripade podmiene&ného
prepustenia sa odsudeny mieni zamestnat, viest riadny Zivot a zabezpelovat' vyzivovaciu povinnost
svojim trom nezaopatrenym detom, navrhuje podanému navrhu vyhoviet a rozhodnut tak, Ze odsudeny
sa podmienecne prepusti z vykonu trestu s uloZenim primeranej skuSobnej doby.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbze sa od neho ofakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze pre vyhovenie navrhu na podmienecné
prepustenie musia byt su€asne splnené formalna a materiadlne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
- vykon polovice uloZeného trestu, avSak nesplnil ani jednu materidlnu podmienku, a to plnenim
povinnosti a spravanim nepreukazal polepSenie a ani od neho nemozno odakavat, ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky podmienky podmienecného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona. Ako to
vyplyva z odpisu registra trestov odsudeny sa opakovane dopustal réznorodej trestnej ¢innosti, pri¢om
po prvykrat mu bol nepodmienecny trest odfiatia slobody uloZzeny uz ako mladistvému, a to rozhodnutim
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/159/1993 zo dfia 27.01.1994, ktorym bol uznany vinnym pre
trestny &in kradeZe podla § 247 odsek 1 pismeno b), pismeno e), odsek 2 Trestného zakona &€. 140/1961
Zb. Dalej sud poukazuje na rozhodnutie v trestnej veci vedenej Okresnym sudom Nitra pod sp. zn.
5T/4/2019, v ktorej odsudeny poc&as plynutia probaéného dohladu v skudobnej doby podmiene&ného
odsudenia nevyhovel uloZzenej podmienke podrobit’ sa socidlnemu vycviku alebo inému vychovnému
programu, umyselne nespolupracoval s probaénym a mediaénym uradnikom, nedostavil sa ani na jedno
probacné stretnutie, Umyselne sa mu vyhybal, ¢im zadal dévod na vyslovenie svojho neosved&enia sa
a na nariadenie vykonu trestu odnatia slobody. Okrem uvedeného mu bolo pocas tejto skuSobnej doby
vznesené obvinenie pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, nakolko nenastupil v stanovenej lehote na vykon trestu odnatia slobody (uloZeného
mu Vv trestnej veci Okresného sudu Galanta vedenej pod sp. zn. 0T/8/2019). Napokon bol v dane;j
veci uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/83/2021 zo dna 02.11.2021,
uvedenym v texte tohto rozhodnutia, pri¢om skutku sa dopustil dfia 21.01.2019, tzn. po&as plynutia
spominanej skuSobnej doby proba&ného dohfadu. Na zaklade vSetkych uvedenych skuto€nosti podla
nazoru sudu nemozno od menovaného odsudeného dévodne oCakavat, Zze by v pripade podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody viedol riadny Zivot po€as skuSobnej doby, kedZe v jeho
pripade nie je pachanie trestnej €innosti len sporadickym vybo&enim zo spdsobu jeho Zivota. Vo
vSeobecnosti poskytuje osobnostné narusenie viachasobnych recidivistov iba velmi slabé zaruky, Zze by
sa v buducnosti trestnej €innosti nedopustili. Odsudeny svojim konanim opakovane preukazal zjavnu



nedctu k sudnym rozhodnutiam, ako aj k zakonom chranenym hodnotam, a to aj napriek osobne;j
skusenosti s vykonom trestu odnatia slobody. Podla nazoru sudu je v prejednavanom pripade zrejmé, Ze
ani predchadzajuca izolacia odsudeného od spoloénosti spodivajuca vo vykone trestu, nemala doposial
na neho dostatoény preventivny a vychovny ucinok.

Sud svoj nazor opiera taktieZ o hodnotenie odstdeného riaditelom UVTOS C., podla ktorého aktivita
odsudeného pri plneni programu zaobch&dzania nie je v kazdej oblasti na poZadovanej urovni a
menovany odsudeny sa pachania trestnej €innosti dopustal opakovane, pri¢om riziko recidivy je u neho
stredné a resocializana progndza je menej priazniva, ako aj o zaver hodnotenia, podla ktorého sa jeho
podmienecéné prepustenie neodporuca. S poukazom na predlozené hodnotenie odsudeného ma sud za
to, Ze odsudeny plnenim povinnosti a spravanim sa poc¢as vykonu trestu odnatia slobody nepreukéazal
polepSenie v takej miere, aby bolo mozné konstatovat, Ze je u neho podmiene€né prepustenie na mieste.
Sud dospel k zaveru, Zze uvedeny odsudeny nespifia predpoklad, aby vzhlfadom na G&el trestu a dalSie
vyznamné okolnosti bolo odévodnené o&akavanie, Ze povedie riadny Zivot a Ze pre spolo€nost tu nie
je zvysené riziko jeho recidivy.

S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona, kedZe sud
dospel k nazoru, Ze na odsudeného A. B. bude nadalej potrebné pésobit vychovnymi prostriedkami
pocas vykonu trestu odhatia slobody, jeho Ziadost 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/7/2024.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



