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Uznesenie

Krajsky sud v Predove, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Vargu, PhD., LL.M.,
MBA a sudcov JUDr. Petra Farkasa a JUDr. Mariana Sninského, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 09.03.2021 v trestnej veci odsudeného X. H., pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby podfa § 208
ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/, d/ Tr. zakona a iné, o staznosti odsudeného, proti uzneseniu Okresného
sudu PreSov zo dnia 29.01.2021, sp. zn. 41PP/38/2020, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku zru $uje napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, v spojeni s § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, odsudeného X. H. nar.
XX XX XXXX v H. 1, trvale bytom K., X. N. XXXX/XX, t. &. v UVTOS PreSov podmieneé- ne pr
epusta zvykonu trestu odhatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Poprad zo dia
09.03.2016, sp. zn. 5T/85/2015, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove zo dna 01.02.2017,
sp. zn. 6To/25/2015.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urcuje skuSobnu dobu podmienecného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona nariaduje probacny dohlad nad odsudenym vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona, v spojeni s § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zakona odsudenému u k|l a d
aobmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Predov zo diia 29.01.2021, sp. zn. 41PP/38/2020 sud podla § 415 ods.
1 Tr. poriadku, v spojeni s § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona zamietol Ziadost' odsudeného X. H. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Poprad zo dia 09.03.2016, sp. zn. 5T/85/2015 podfa § 208 ods. 2 Tr. zakona vo vymere 7 rokov.

Proti tomuto uzneseniu, riadne a v&as, ihned po jeho vyhlaseni, odévodneni a poudeni o opravhom
prostriedku, podal staznost odsudeny, ktoru blizSie neodévodnil.

Na zaklade takto riadne a v€as podanej staznosti krajsky sud preskumal podla § 192 ods. 1 Tr. poriadku
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Zze staznost odsudeného je dévodna.

Prvostupriovy sud svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze u odsideného bola splnena formalna podmienka
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody dria 17.10.2020, ked odsudeny vykonal
potrebnu &ast’ vymery ulozeného trestu, avSak s poukazom na skuto€nost, Ze odsudeny sa v minulosti



opakovane dopustal trestnej ¢innosti na blizkych osobach, s ktorymi Zil v spoloénej domacnosti, sud
dospel k zaveru, Ze vykonany trest odfatia slobody nesplnil svoj prevychovny uc¢el. Sud po vykonanom
dokazovani kon&tatoval, Ze odsudeny sa po&as vykonu trestu odriatia slobody spraval riadne a v sulade
s ustavnym poriadkom, bol aj raz disciplinarne odmeneny a potrestany nebol a neboli zaznamenané
ani Ziadne negativne poznatky u odsudeného. Je zjavné, Ze odsudeny sa rychlo prispésobil rezimu
vykonu trestu, kde sa aktivne zapajal do viacerych aktivit. Aj ked je dobré hodnotenie z Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody délezité pre podmienené prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
hlavhym dévodom pre€o sud zamietol Ziadost' odsudeného, je skuto€nost, Ze odsudeny si ani pocas
relativne dlhej doby, poc&as ktorej je vo vykone trestu, plne neuvedomil, Ze jeho predoslé spravanie voci
rodinnym prislusnikom nebolo v poriadku a neméze svoje spravanie ziadnym spdsobom zfah&ovat alebo
ho popierat. Pre riadnu napravu odsudeného je podla nazoru sudu potrebné pésobit na odsudeného
aj zvySkom uloZeného trestu odhatia slobody, aby tak riadne prehodnotil svoj postoj k pachaniu trestnej
¢innosti a svoje dalSie spravanie na slobode.

Po oboznameni sa so staznostou napadnutym uznesenim, ako aj obsahom predloZeného spisu,
staznostny sud konsStatuje, Ze odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody uloZzeny mu rozsudkom
Okresného sudu Poprad zo diia 09.03.2016, sp. zn. 5T/85/2015 v trvani 7 rokov, so zaradenim pre jeho
vykon do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Zaroveri mu bol
uloZeny aj trest prepadnutia veci kuchynského noZza s umelohmotnou rukovatou Ciernej farby, dihej 11
cm a Cepelou 9 cm. Uvedenym rozsudkom bol zaroven zruSeny vyrok o treste ulozeny odsudenému
trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad zo diia 26.10.2015, sp. zn. 5T/118/2015 vo vymere 8
mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu 18 mesiacov, ako aj vSetky daldie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podanim doru¢enym sudu prvého stupria difia 06.10.2020 podal odsudeny Ziadost o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody znamena podstatni zmenu spésobu jeho
vykonu a preto by tato moznost mala byt uloZena len odsudenému, u ktorého je realny predpoklad, Ze
uloZeny trest spinil svoj ucel aj bez potreby jeho celkového vykonu v Ustave na vykon trestu. Sud preto
musi skimat v8etky okolnosti sved€iace o moznostiach prevychovy odsudeného, ako aj jeho spravanie
vo vykone trestu odfatia slobody.

Z indtitatu trestu ako ucelovej sankcie vyplyva, Ze pokial doposial vykonanou &astou trestu bol
dosiahnuty Ucel trestu sledovany zakonom, nie je dalSi vykon trestu odnatia slobody potrebny
a nevyhnutny. Aj ked sud pri ukladani trestu prihliada k mozZnostiam napravy péachatela, nie je
mozné vzdy presne predvidat, ako sa u jednotlivych pachatefov prejavi jeho vychovny ucinok.
Zo spravania odsudeného a jeho postoja k plneniu si povinnosti v dobe vykonu trestu méze byt
zjavné také polepSenie, ze dalSi vykon trestu nie je potrebny a odsudeny méze byt prepusteny na
slobodu. Podmienecné prepustenie je vyznamnym prostriedkom doviSenia prevychovy a resocializacie
odsudeného a neznamena ukoncCenie tohto procesu, ale pokracovanie prevychovného resocializaéného
procesu v inych podmienkach, teda na slobode.

Z hodnotenia odsudeného z UVV a UVTOS Pre$ov vyplyva, Zze odstUdeny nastupil vykon trestu zo
slobody predvedenim diia 01.02.2017 v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odnatia
slobody PreSov. Dfia 07.03.2017 bol umiestneny do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby
v Sabinove, kde mu bola v minimalnom stupni straZzenia stanovena diferenciacna skupina B. Adaptacia
na podmienky vykonu trestu prebehla bez nedostatkov. Spravanie, vystupovanie a celkové dodrzZiavanie
internych predpisov bolo hodnotené ako dobré a na poZadovanej Urovni. Vo svojom vofnom &ase sa
pravidelne zapajal do aktivit organizovanych personalom oddelenia, bol ¢lenom Sachového kruzku
a vykonaval upratovacie prace v ramci izby. Vzhladom na zdravotné taZzkosti pracovne zaradeny
nebol. Extramuralny kontakt udrziaval prevazne so synmi a ich rodinami formou koreSpondencie a



pravidelnymi telefonickymi hovormi. Navstevy v oddeleni mal realizované 5-krat. S cielom skvalitnenia
plnenia jednotlivych bodov programu zaobchadzania bola na navrh pedagéga realizovana zmena
diferencianej skupiny B na skupinu A a dha 29.07.2019 bol umiestneny do otvoreného oddelenia
UVV a UVTOS Presov. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v otvorenom oddeleni prebehla bez
nedostatkov, celkove spravanie, vystupovanie a dodrziavanie internych predpisov mozno hodnotit’ ako
dobré a na pozadovanej urovni. Vo svojom vofnom ¢ase sa pravidelne zuc¢astriuje prednasok, besied,
kvizov, vzdelavacich aktivit, je ¢lenom diskusnej skupiny zameranej na protidrogovu osvetu a ¢lenom
Sportového kruzku, v ktorom sa zu€astiuje S8achovych turnajov. Pracovne zaradeny nie je. Spociatku
dobrovolne vykonaval sluzby, za €o bol disciplinarne odmeneny pochvalou, av8ak aktualne pre
zdravotné obmedzenia sluzby nevykonava. Extramuralny kontakt nadalej udrziava s detmi, sirodencami
a ich rodinami formou koreSpondencie, telefonicky a prijimanim sporadickych navstev. Odsudenému
bola povolena jedenkrat vychadzka mimo Ustav na ¢as neprevysujuci 12 hodin, uréena na navstevu
manzelky v Centre socialnych sluZieb |., z ktorej sa vratil riadne a v€as. Doposial bol 1-krét disciplindrne
odmeneny pochvalou, disciplinarne potrestany nebol. Z dévodu zavaznosti a nesebakritického postoja
k spachanému trestnému ¢&inu, predchadzajiucich odsudeni a naduzivania alkoholickych napojov pred
nastupom do vykonu trestu vyplyva z dotaznika socialneho zlyhania menej priazniva resocializatna
prognoza, riziko socialneho zlyhania stredné. Menovany &iasto&ne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odporucaju ho podmienecne prepustit s dohfadom.

Na zaklade uvedeného dospel staznostny sud, na rozdiel od sudu prvého stupna, k nazoru, Ze
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mozno od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny zivot. Staznostny sud posudzoval spravanie
odsudeného pocas celého vykonu trestu odfiatia slobody, pri¢om poukazuje na skuto€nost, Ze negativne
spravanie odsudeného nebolo zistené, tento nebol disciplinarne potrestany, ani neboli zaznamenané
negativne poznatky. Vo vykone trestu odnatia slobody tak v diferencianej skupine B, ako aj neskér
v diferenciacnej skupine A jeho adaptacia na podmienky vykonu trestu prebehla bez nedostatkov,
spravanie, vystupovanie a celkové dodrzZiavanie internych predpisov bolo hodnotené ako dobré a na
pozadovanej urovni. Bol 1-krat disciplinarne odmeneny a to za pravidelné vykonavanie sluzieb, ktoré
aktualne pre zdravotné obmedzenia vykonavat neméze. Zaroveri mu 1-krat bola povolena vychadzka
mimo ustav na ¢as neprevySujuci 12 hodin na navstevu manzelky, z ktorej sa vratil riadne a v&as.

Z uvedeného dévodu, aj ked z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v tomto 6 zadznamov,
z toho v troch pripadoch sa neho hladi, ako keby nebol odsudeny, v jednom pripade ide o podmieneéné
zastavenie trestného stihania a v jednom pripade ide o trest, ktory bol zruseny v ramci ukladania
suhrnného trestu v tejto trestnej veci, v ktorej trest vykonava, s poukazom na konstatované spravanie
odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody, ako aj s poukazom na skutonost, Ze poSkodena,
manzelka odsudeného S. H. je uZ od 03.01.2019 pre svoj tazky zdravotny stav umiestnena v
Specializovanom zariadeni CSS |., mal krajsky sud za to, Ze Ziadosti odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody je mozné vyhoviet s uréenim dlhSej skudobnej doby v
trvani 4 rokov, za su€asného nariadenia proba&ného dohladu nad odsudenym vo vymere 2 rokov, ako
aj za su€asného ulozenia obmedzenia spocivajuceho v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok odsudenému.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



