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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyfiou JUDr. Renatou Khazurovou v trestnej veci obZalovaného N.
U., pre precin ,Zanedbanie povinnej vyzivy" podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak., v Dolnom Kubine
dna 03.03.2021 takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. c¢) Tr. por., v spojeni s § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. a § 86 pism. a) Tr. zak.,
trestné stihanie obzalovaného N. U., nar. XX. XX.XXXX v D., trvale bytom Q. XXXX/XX, R. B., adresa
na dorucovanie M. XXXX/XX, R. B., pre skutok kvalifikovany ako precin ,Zanedbanie povinnej vyzivy*
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak., ktory mal spachat tak, ze:

v Dolnom Kubine a vS8ade tam, kde sa zdrziaval, si od 10.06.2020 do sucasnej doby neplnil vyzivovaciu
povinnost, napriek zakonnej povinnosti vyzivovat svoje deti, ktora mu ako rodicovi vyplyva priamo zo
zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, priCom jej rozsah bol ur€eny rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin
sp.zn. 4P/26/2012 zo dna 29.12.2012 na dcéru B., nar. XX.XX.XXXX, sumou 100,- eur mesacne a na
dcéru C., nar. XX.XX.XXXX, sumou 80,- eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci po¢nuc
pravoplatnostou rozsudku, vopred k rukam matky F. U., nar. XX.XX.XXXX, vyzivovaciu povinnost si
neplnil vibec, a to napriek tomu, Ze je vyu€eny elektrikar a netrpi ziadnymi vaznymi zdravotnymi
problémami, ktoré by ho obmedzovali a branili mu vykonavat' urCity druh prace, je nezamestnany,
pricom sa nezaevidoval ako uchadza¢ o zamestnanie v evidencii nezamestnanych, nepoziadal o davku
v hmotnej nudzi, teda vlastnou vinou si nezabezpedil taky prijem, z ktorého by bol schopny uhradzat
aspon minimalne vyzivné, v dosledku ¢oho mu vznikol dih na vyzivnom voci dcére B. vo vyske 500,- eur a
voci dcére C. vo vyske 400,- eur, pricom rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 2T/61/2019 zo
dria 09.06.2020, pravoplatnym dria 09.06.2020, bol uznany vinnym zo spachania precinu ,Zanedbanie
povinnej vyzivy“ podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak, z
astavuje, pretoze trestnost ¢inu zanikla.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine podal dha 13.11.2020 na obZalovaného N. U.
obzalobu pre vysSie uvedeny skutok, ktory po pravnej stranke kvalifikoval ako precin ,Zanedbanie
povinnej vyzivy“ podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak.

Po nariadeni hlavného pojednavania, dorucil obZalovany tunajSiemu sudu dna 25.02.2021 doklad -
postovy poukaz preukazujuci Uhradu sumy 1.700,- eur v prospech F. U. zo dfia 25.02.2021, s oznagenim
,21/62/2020 - vyzivné“. Diia 01.03.2021 F. U., matka deti, telefonicky potvrdila, Ze od obZalovaného
obdrzala sumu 1.700,- eur ako vyzivné, ktoru si bola vybrat a bola jej vyplatena na poste dia 01.03.2021.
Podla § 241 ods. 1 pism. c¢) Tr. por., obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s vynimkou obzvlast
zavazneého zlocinu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby
najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu trestné stihanie
zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ &inu.



Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., trestnost’ €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoc¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere€nu poradu.

Vzhfadom na vy$3ie uvedené skutoCnosti a zdkonné ustanovenia dospel sud k zaveru, Ze trestné
stihanie obZalovaného je v su€asnom $tadiu nedévodné, nakolko zaplatenim dlhovaného vyzivného
zanikla trestnost &inu, pre ktory je trestne stihany. Sud ma za to, Ze trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, matka deti neuviedla, Ze by tieto trpeli nudzou a obZalovany uhradil celé dlhované vyzivné
k 01.03.2021.

KedZe v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. zanikla trestnost’ &inu, pre ktory bola podana obzZaloba v
tejto veci, sud postupom podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. trestné stihanie proti obZzalovanému zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat na Okresnom sude Dolny Kubin staznost, a to v lehote troch
pracovnych dni odo dna jeho oznamenia. Staznost ma odkladny ucinok.



