Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 19C/14/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2124201333

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Malarikova

ECLI: ECLI:SK:0STT:2024:2124201333.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobkyne: Z.. T. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX, zastupena:
Advokatska kancelaria Mgr. Jozef Vida s. r. 0., so sidlom Turecka 36, Nové Zamky, proti zalovanym: 1/
Q.. Z. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. H.E. XXX/XX, C., 2/ P.. Z. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX/
XX, R.P. R., o navrhu Zalobkyne na zrudenie zabezpe&ovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Trnava €. k. 27C/11/2021-24 zo diia 02.03.2021, ktorym bolo
v prospech zalobkyne na zabezpecenie jej pohladavky voci zalovanym v sume 37.900,- € zriadené
zalozné pravo na nehnutelnostiach nachadzajucich sa v bytom dome ,X C..A.. - C.“ sup. €. XXX na
pozemku parcely reg. ,L.“ ako parcelné Cislo XX/X zapisané na LV & XXX vedenom Okresnym uradom
R., katastralny odbor, pre obec M., katastralne uzemie M., a to na:

- byt €islo X na X. p., vchod & X, spoluvlastnicky podiel na spolo¢nych Castiach a spolo¢nych
zariadeniach domu a na prislusenstve bytového domu o velkosti 1001/10000,

- nebytovy priestor - garaz ¢. X na X. p., spoluvlastnicky podiel na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych
zariadeniach domu a na prislusenstve bytového domu o velkosti 244/10000,

patriacich podfla C. X do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zalovanych 1/ a 2/ v celosti (1/1),

- vedenych Okresnym uradom R., katastralny odbor, pre obec M., katastralne uzemie M., zapisané na
LV €. XXXX, parcely reg. ,L.“ parcelné Cislo XX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere 1700 m2
patriace podla C. X do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zalovanych 1/ a 2/ v 84/768 k celku.

II. Sud zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania voc€i zalovanym v celom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Tunaj8i uznesenim &. k. 27C/11/2021-24 zo diia 02.03.2021 zriadil na zaklade navrhu Zalobkyne
zélozné pravo na nehnutefnostiach Zzalovanych Specifikovanych vo vyroku tohto rozhodnutia.

2. Dfa 14.02.2024 bol sudu dorueny navrh Zalobkyne na zruSenie zabezpeCovacieho opatrenia,
nakolko po vzniku zalozného prava Zalovani svoj dlh uhradili. KedZe zaloznym pravom zabezpeéena
pohladavka Zalobkyne zanikla v celom rozsahu (splnenim), zaniklo aj zalozné pravo ako akcesoricky
vztah a za ucelom jeho vymazu je potrebné rozhodnutie sudu (ktorym sa zalozné pravo zrusi).

3. Podla § 334 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud na navrh
neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 339 CSP, o zrudeni neodkladného opatrenia mdze sud rozhodnut bez pojednavania. V
pripadoch neodkladného opatrenia podla § 334 a 338 maju dotknuté subjekty pravo vyjadrit sa k navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia.

Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpectovacie
opatrenie.



4. Zalozné pravo na predmetné nehnutelnosti bolo sidom zriadené v prospech Zalobkyne na
zabezpeclenie jej pohladavky a mozného neskorSieho nuateného vykonu. KedZe Zalobkyfia ako
opravnena osoba uz netrva na zaloznom prave, sud vyhovel navrhu Zalobkyne a rozhodol o zruSeni
zabezpecfovacieho opatrenia pre odpadnutie dévodu, pre ktory bolo zriadené, priCom Zalovany 1/ s
navrhom suhlasil, Zalovana 2/ sa nevyjadrila.

5. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

6. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, a plne Uspesnej
Zalobkyni priznal narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. O vySke nahrady trov konania bude
rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia na Okresnom
sude Trnava v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



