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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 09.03.2021, tento

rozhodol:
Obvineny :
N. I, narodeny XX.XX.XXXX v F., trvale bytom
U. W, F. XXX/X

je vinny, zZe

dria 25.02.2020 v ¢ase o 09:20 hod. v katastralnom Uzemi obce |. viedol samohybny pracovny stroj
znagky I. 1. I. XXX T, EC: W za ktorym bol pripojeny nakladny prives znacky D XX XXX, EC: W
pricom v rozpore s § 4 odsek 1 pismeno a), pismeno c), pismeno i) zakona Cislo 8/2009 Zbierky
zakona o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
s poukazom na ustanovenie § 137 odsek 2 pismeno c) citovaného zakona pred jazdou neopravnene
ulozil velfkoobjemovy vak (bigbag), ktory zavesil na paletizacné vidly, a v dosledku zlého rozhladu sa
pocas jazdy nemohol pine venoval vedeniu vozidla, nasledkom €oho na urovni 38,53 kilometra cesty
II. triedy €. 588 spdsobil zrazku s chodkyriou V.. Z. N. tym spésobom, Ze pocas jazdy v pravej Casti
svojho jazdného pruhu spdsobil zrazku medzi velkoobjemovym vakom s lavym plecom chodkyne, ako
aj naslednu zrazku pravého predného kolesa s favou dolnou ¢astou nohy chodkyne, v désledku ¢oho
utrpela zranenia, a to drvivé poranenie lavej nohy (chodidla), pozostavajlce s vykibenia Cinkovitej
kosti so zlomeninou, vykibenia kockovitej kosti so zlomeninou, vykibenia klinovitych kosti (vnutorne;j,
intermedialnej a vonkajSej kosti), zZlomeniny tela Il. a lll. predpriehlavkovej kosti s posunom ulomkoyv,
zlomeniny zakladne a kréka V. predpriehlavkovej kosti s posunom dlomkov, otvoreného vykibenia
zakladného &lanku palca lavej nohy, vykibenia zakladného &lanku Il. prsta lavej nohy, vykibenia
zakladného ¢lanku Ill. prsta favej nohy, ako aj nad¢lenkovu zlomeninu tela favej ihlice a zlomeninu tela
lavej klu¢nej kosti s posunom ulomkov, a ktoré si vyzaduju primeranu dobu lie€by a praceneschopnosti
v trvani priblizne 10 mesiacov a ktoré si vyziadali hospitalizaciu v trvani 9 dni a boli sprevadzané
znemoznenim, stazenim celkovej telesnej oCisty sprchovanim a kipanim sa, znemoznenim plného
funkéného vyuzitia pravej dolnej koncatiny pri chddzi, nutnostou chédze o barlach, vylu¢enim fyzickej
namahy, Sportovania, vykonavania domacich prac a znemoznenim sebaobsluhy v trvani najmenej 12
tyzdnov, pocas ktorych bola odkazana na nevyhnutni pomoc inej osoby v Ukonoch dennej potreby a
hygieny v trvani do 12 tyzdriov,

teda

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazkd ujmu na zdravi a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania,
porusenim dblezitej povinnosti ulozenej podla zakona

¢im spachal



precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona s poukazom
na § 138 pismeno h/ Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 157 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, §
36 pismeno I/ Trestného zdkona, § 56 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2
Trestného poriadku penazny trest vo vySke 1000,- /tisic/ eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona suma vymozeného penazného trestu pripada statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakon sud obvinenému ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pefazného
trestu mohol byt Umyselne zmareny, nahradny trest odnfatia slobody v trvani 3 /tri/ mesiace.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud uklada obvinenému trest zakazu ¢innosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 24 /dvadsatsStyri/ mesiacov.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud podkodenych V.. Z. N., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom
F. nad R., ul. A. D. XXX/X, adresa na doruCovanie |. XXX, Dovera ZP, a.s., Einsteinova 25, 851 01
Bratislava, ICO: 35 942 436 a Socialna poistoviia, ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO: ICO:
30 807 484 s narokom na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 15/2021. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba

Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



