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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: A. B. C., nar: 11.3.1961, D. XXXX/XX, XXX
XXE., pravne zastupeny JUDr. Peter Majernik - advokat, so sidlom Werferova 1, 040 11 KoSice - mestska
gast Juh, ICO: 42 109 680, proti povinnému: B. F., nar: 10.01.1965, G. XX, XXX XX G., o vymozZenie
51.176,43 eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora Mgr. Erik Fekete so sidlom exekutorského
uradu Pudkinova 16, 080 01 Presov, ICO: 37 881 141, sp. zn. 252EX 827/23, o namietkach opravneného
proti Upovedomeniu o zastaveni exekucie zo dfia 18.12.2023, takto

rozhodol:

Sud Upovedomenie sudneho exekutora o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov sudneho exekutora
sp. zn. 252EX 827/23 zo dfia 18.12.2023 zruSuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu diia 06.09.2023 domahal od
povinného vymozZzenia istiny vo vySke 51.176,43 Eur s prisluSenstvom na zaklade exeku¢ného titulu —
platobného rozkazu Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 3C/9/2015 zo dfia 26.10.2021, ktory nadobudol
vykonatelnost dfia 19.11.2022. Poverenim zo dfia 10.10.2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora Mgr. Erik Fekete so sidlom exekutorského uradu Puskinova 16, 080 01 PreSov, ktory ju vedie
pod spisovou znackou 252EX 827/23.

2. Sudny exekutor vydal Upovedomenie o zastaveni exekucie vo&i povinnému dna 18.12.2023 podla
§ 61n ods. 1 pism. g) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), nakolko bol uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 20dK/300/2023 zo dha 05.12.2023
vyhlaseny konkurz na majetok povinného, ktory bol zverejneny v Obchodnom vestniku dria 12.12.2023.

3. Opravneny podal v 15. dfiovej zdkonnej lehote namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie,
v ktorych uviedol, Ze predmetné exekuéné konanie proti povinnému je vedené na zaklade pravoplatného
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Kezmarok zo dfia 26.10.2021, sp. zn. 3C/9/2015.
Vychadzajuc z tohto exekuéného titulu, ma pohladavka opravneného voci povinnému pévod v nahrade
8kody na zdravi opravneného, ktord mu povinny spésobil svojim umyselnym protipravnym konanim.
Vzhladom na vy3Sie uvedené tak ide o nedotknutu pohlfadavku v zmysle § 166¢ ods. 1 pism. d) zakona
€. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii, a teda pohfadavku, ktorej sa oddlZenie povinného netyka
a je zachovana v celom rozsahu, a to aj napriek prebiehajucemu konkurznému konaniu na majetok
povinného. Nedotknutné pohfadavky su tak vzhfadom na ich charakter a funkciu vymahatelné v celom
rozsahu aj po¢as oddlZovacieho konania, resp. aj po jeho skonCeni. Postup exekutora vo veci, ktorym
zastavil exeku€né konanie vedené voci povinnému z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného,
je tak s poukazom na uvedené skuto&nosti nespravny a v rozpore so zakonom. S poukazom na uvedené
tak nie je dany dévod na zastavenie exekucie podla § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, a tak
ani niet samotného dévodu na zastavenie exeku¢ného konania vedeného voci osobe povinného. Na
zaklade vySsie uvedeného opravneny navrhuje, aby sud podanym namietkam vyhovel a upovedomenie



o zastaveni exekucie 252EX 827/23 spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov vo vySke 72,- eur,
zo dia 18.12.2023, vydané sudnym exekutorom Mgr. Erikom Feketem, zrusil.

4. Sudny exekutor sa k namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie nevyjadril.

5. Podla § 166¢ ods. 1 pism. d) zakona €. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii, oddlzenim
su nedotknuté tieto pohladavky - pohladavka zo zodpovednosti za $kodu spésobenu na zdravi alebo
spbsobenu umyselnym konanim vratane prisludenstva takejto pohladavky.

6. Podla § 61n ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie,
ak, a) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej
hodnoty, b) zastavenie exekucie navrhol opravneny, c) pri exekucii vedenej na majetok pravnickej osoby
sa do 30 mesiacov od zalatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit
majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov
exekutora, d) pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli
byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspofi na uhradu trov exekutora, e€) opravneny nezloZil
preddavok na nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania, f) z osobitného predpisu7s) vyplyva,
Ze sa exekucia zastavila, g) z osobitného predpisu7t) vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie,
alebo h) pri exekucii na vymozenie pohladavky na vyzivnom, ktora bola odloZzena podla § 61h ods. 1
pism. e), povinny prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyzivné pocas troch po sebe
nasledujucich mesiacov.

7. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1
pism. c) az e) a g), mézZe ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie
podat u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

8. V danej veci sud zistil, Ze sudny exekutor vydal Upovedomenie o zastaveni exekucie vodi
povinnému dfia 18.12.2023 podfa § 61n ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku. Vyhlasenim konkurzu
sa v zmysle § 48 zakona &. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii exekuéné konania zastavuju, avsak
v zmysle § 166¢c ods. 1 pism. d) zdkona o konkurze a restrukturalizacii, je oddlzenim nedotknuta
pohladavka - zo zodpovednosti za Skodu spésobenu na zdravi alebo spésobenu Umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohladavky. Sud z odévodnenia rozsudku Okresného sudu Okresny sud
Kezmarok sp. zn. 3C/9/2015, zistil, Ze povinny bol vod&i Zalovanému vedené trestné konanie, v ktorom
bol rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 33T/70/2012 zo dfa 05.11.2012 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu PreSov, sp. zn. 6To/53/2012 zo dfia 30.01.2013, pravoplatne odsudeny za obzvlast
zavazny zloCin vrazdy v §tadiu pokusu. Nasledne bol na zaklade Zaloby opravneného zo dna 26.01.2015
vydany Okresnym sudom KeZmarok exekuény titul, ktorym je platobny rozsudok Okresného sudu
Kezmarok sp. zn. 3C/9/2015 zo dia 26.10.2021, ktory nadobudol vykonatelnost dria 19.11.2022, ¢o
znamena, Ze ide o nedotknutu pohladavku v zmysle § 166¢c ods. 1 pism. d) zakona o konkurze a
reStrukturalizacii.

9. Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, sud povazoval namietky opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie voéi povinnému za opravnené a preto Upovedomenie o zastaveni
exeklcie zo dfia 18.12.2023 v zmysle § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku zru$il. Sudny exekutor
je povinny nadalej viest exeklciu a vymahat plnenie, ktoré bolo uloZzené v povereni zo dha
10.10.2023, nakolko ide o pohladavku, ktora oddlZenim nie je dotknuta v zmysle zakona o konkurze
a reStrukturaliz&cii.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



