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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci Zalobcu: DUHA, a.s., so sidlom v Bratislave, Prievozska 4D, ICO:
31 690 360, zastipeného: Magai legal, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Hlavné namestie 3, ICO: 47 255
269, proti zalovanym: v 1. rade HYDROTUNEL, s.r.0., so sidlom v Bojniciach Mojmirova 14, lICO: 36
297 429, v 2. rade Postova banka, a.s., so sidlom v Bratislave, Dvofakovo nabrezie 4, ICO: 31 340 890,
o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.

[I. Sud zalovanym v 1. a 2. rade nahradu trov konania vo i zalobcovi nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom podanym dfia 4.3.2021 vo&i zalovanym v 1. a 2. rade domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud: a) ulozil Zalovanému v 1. rade povinnost zdrzat sa akéhokolvek
nakladania, disponovania, vykonavania vyberov, prevodov, bankovych operacii a dalSich dispozicii s
finanénymi prostriedkami na bankovom ué&te Zalovaného v 1. rade €. Z XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
ktory je vedeny vo VUB, a.s., so sidlom v Bratislave, Mlynské nivy 1, az do vysky 394.710,- eur, a
to do pravoplatného zruSenia tohto neodkladného opatrenia; b) ulozil Zalovanému v 2. rade povinnost
zdrzat' sa poskytnutia akychkolvek plneni Zalovanému v 1. rade v suvislosti s fakturou Zalovaného v
1. rade €. 2/21/495 na zaklade bankovej zaruky €. XXX/ XXXXXXXX/XXXXXX/XX v zneni neskorSich
dodatkov vystavenej zalovanym v 2. rade v prospech Zalovaného v 1. rade na zaklade Zmluvy o dielo €.
Z-XXXIXXXXIXXXX zo dia 15.7.2020; c¢) ulozil Zalovanému v 2. rade povinnost' zdrzat’ sa poskytnutia
akychkolvek plneni Zalovanému v 1. rade v suvislosti s fakturou Zalovaného v 1. rade ¢&. 2/21/495
na zaklade bankovej zaruky €. XXX/ XXXXXXXX/XXXXXX/XX v zneni neskorSich dodatkov vystavene;j
Zalovanym v 2. rade v prospech Zalovaného v 1. rade na zaklade Zmluvy o dielo &. Z-XXX/XXXX/XXXX
zo dia 15.7.2020. Vec bola na tunajSom sude pdvodne zapisana pod sp.zn. 15C/6/2021.

2. Podanim doru€enym sudu dria 10.9.2021 Zalobca vzal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
spat’ z dévodu, Ze doslo ku zmene rozhodujucich skuto&nosti pre nariadenie neodkladného opatrenia,
ktoré spocivaju v tom, Ze: a) dfia 9.3.2021 doSlo zo strany Zalovaného v 2. rade k plneniu z bankovych
zaruk; b) Zalovany v 1. rade sa svojou ziadostou o plnenie z bankovych zaruk zo dha 23.2.2021 vzdal
plnenia z ostatnych jeho Ziadosti o plnenie z bankovych zaruk; c) zalovany v 1. rade stornoval svoju
faktaru €. 33/20/495 a sucasne d) diiom 28.2.2021 uplynula platnost predmetnych bankovych zaruk. Na
zaklade uvedenych skuto&nosti Zalobca Ziadal, aby sud konanie zastavil.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (,CSP*) Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.



5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. V prejednavanej veci k spatvzatiu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia doSlo pred tym, nez
by sud vo veci rozhodol, resp. dorucil Zalobu na vyjadrenie Zalovanym v 1. a 2. rade, preto sud tento
prejav zalobcu iba vzal na vedomie a konanie podfa § 145 ods. 1 CSP zastauvil.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Zalobca vzal Zalobu spat z dévodu,
Z2e v dosledku zmeny rozhodujucich skuto€nosti aktualne nie su dané podmienky pre nariadenie
neodkladného opatrenia. Procesné zavinenie zastavenia konania je preto dané na strane Zalobcu a
narok na nahradu trov konania teda vznikol Zalovanym v 1. a 2. rade. Zalovanym v$ak v konani Ziadne
trovy nevznikli, preto sud rozhodol tak, Ze Zalovanym v 1. a 2. rade voci Zalobcovi nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Krajsky sud
Trencin. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach.

Odvolanie musi obsahovat, okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené; kto
ho robi; ktorej veci sa tyka; o sa nim sleduje; spisovu znacku konania; podpis) oznacenie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu a toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze
byt odévodnené len skuto¢nostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



