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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. LuboSom Bakom v trestnej veci odsudeného A. B., o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
11.04.2024 na Okresnom sUde Levice a v Ustave na vykon trestu odfatia slobody C. formou
videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Trestného zakona, sud ziadost odsudeného A. B., narodeny
XX XX XXXX v D., bytom E. XXX/XX, F., t. & v UVTOS C., o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody v trvani 7 /sedem/ rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia 26.02.2019 sp. zn. 3T/5/2019 a
z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 20 /dvadsat/ mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dna
13.02.2017 sp. zn. 0T/27/2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava zo dna 08.02.2022 sp.
zn. 0T/27/2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice zo dia 31.05.2022 sp. zn. 3Nt/43/2022 ,
zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. dfia 04.03.2024 v Ustave na vykon trestu odfatia sIobody C. podal ziadost o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, bez odévodnenia. Ziadost bola doru¢ena
tunajSiemu sudu dna 06.03.2024.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou odsudeného o podmieneéné prepustenie, hodnotenim odstideného Ustavom na vykon trestu,
odpisom registra trestov odsudeného, podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Trnava
sp. zn. 0T/27/2017 a podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/5/2019.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na svojej Ziadosti o podmieneCné prepustenie trva
z dévodu, Ze by chcel mat rodinu a viest riadny Zivot.

Z hodnotenia odstdeného riaditefom UVTOS C. sud zistil, Ze odsudeny bol do vykonu trestu odnatia
slobody dodany prislusnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody G. dfia 31.08.2018, kde jeho spravanie a vystupovanie nebolo vZdy na poZadovanej
urovni, ustavny poriadok porusil tym, Ze opakovane spal po budi¢ku na neustlanom 16Zku a v jednom
pripade sa odmietol podrobit zdravotnému vySetreniu. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. V
uvedenom Ustave bol diia 28.03.2019 prevedeny do vykonu trestu odfatia slobody.

Dna 30.04.2019 bol odsudeny premiestneny za ucelom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave
so strednym stupfiom straZzenia do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody C.. V ramci vnutornej
diferenciacie bol zaradeny na vykon trestu do diferenciaénej skupiny ,B“.



V jeho spravani a vystupovani boli v minulosti zaznamenané viaceré nedostatky - fajéil mimo
vyhradenych priestorov, nadvédzoval nedovoleny kontakt, svojvolne opustil utvar polas previerky
pocetného stavu odsudenych, odcudzil radio spoluodsudeného a napriek zakazu svojvolne premiestnil
inventar spolo¢nych priestorov oddielu. Aktualne sa porusenia Ustavného poriadku nedopusta. Funkciou
z radov odsudenych nie je povereny.

Do aktivit pedagogického pésobenia formou individualnych pohovorov, prednasok a besied zameranych
na pravnu, protialkoholicku a protidrogovu tematiku a na posilfiovanie sebadiscipliny a zodpovednosti
za svoje Ciny sa zapdja. Resocializané a vychovno-vzdelavacie programy sa v hodnotenom obdobi
nerealizovali. Odsudeny je aktualne pracovne zaradeny na pracovisku ruéného Sitia, jeho pracovna
moralka je na velmi dobrej urovni. Kontakt udrziava s druzkou, detmi a bratom vSetkymi dostupnymi
formami. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia vo vSetkych oblastiach.

Disciplinarne odmeneny bol doposial v 6smich pripadoch a to:

- 27.07.2021 - pochvalou za vzorny vykon &innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného,

- 17.01.2022 - pochvalou za vzorny vykon &innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného,

- 08.03.2022 - povolenim prijatia balika do hmotnosti piatich kilogramov za vzorny
vykon ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného,

- 02.06.2022 - pochvalou za vzorny vykon &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného,

- 03.02.2023 - finanénou odmenou vo vyske 5,- Eur za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti,

- 14.09.2023 - pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti,

- 05.12.2023 - pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti,

- 05.01.2024 - povolenim prijatia balika do hmotnosti piatich kilogramov za vzorné
plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplinarne tresty nema evidované.

Menovany odsudeny sa pachania trestnej Cinnosti dopustal opakovane, ¢o nepoukazuje na kriticky
postoj k jej pachaniu. V skudobnej dobe podmieneéného odsudenia sa neosveddil. | ked' si podmienky k
udeleniu disciplinarnych odmien vytvoril vo viacerych pripadoch, v minulosti boli zaznamenané viaceré
nedostatky v poruSeni Ustavného poriadku, a to aj zavaznejSim spdsobom. Riziko recidivy trestnej
¢innosti u odsudeného je stredné, resocializatna progndza je menej priazniva.

Zaverom riaditel UVTOS konstatoval, Ze na zaklade uvedenych skutognosti neodporiéa podmieneéné
prepustenie odsudeného.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 4 - krat dostal do rozporu so zakonom, pri¢om
sa jednalo o réznorodu trestnu €innost. V jednom pripade odsudenia sa na neho hladi, akoby nebol
odsudeny. V dvoch pripadoch mu bol uloZeny trest odfiatia slobody nepodmiene¢ne a v jednom pripade
sa neosvedcil v skudobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu a bol mu nariadeny vykon trestu
odfiatia slobody.

Z pripojeného spisového materidlu vedeného Okresnym sudom Trnava pod sp. zn. 0T/27/2017
bolo zistené, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dfia 13.2.2017 sp. zn. 0T/27/2017,
pravoplatny difia 13.2.2017, bol menovany uznany vinnym z prec€inu nebezpeéného vyhrazania podla §
360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a precinu ublizenia na zdravi podfa § 156 odsek
1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 20
mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 3 roky, a zaroverfi mu sud
uloZil primerané obmedzenie spoéivajlice v zakaze pozivania alkoholickych napojov. Dalej sud zistil, ze
trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 0T/46/2017 zo dna 8.3.2017 bol menovany uznany
vinnym z pre€inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
za ¢o mu bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp.zn.
0T/27/2017 zo dna 14.12.2017 sud ponechal v platnosti podmienecné odsudenie, ktoré mu bolo ulozené
trestnym rozkazom Okresného stidu Trnava sp.zn. 0T/27/2017 zo dia 13.02.2017 a sG&asne dizku tohto



podmiene&ného odsudenia prediZil o dobu dvoch rokov. Z pripojeného spisového materialu nakoniec
vyplyva aj skuto€nost, Ze Okresny sud Trnava uznesenim sp.zn. 0T/27/2017 zo dfia 08.02.2022 vyslovil,
Ze sa odsudeny v skusobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu neosvedcil a trest odnatia
slobody vo vymere 20 mesiacov vykona v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia. Vykon trestu odnatia
slobody bol odsudenému nariadeny dfia 7.4.2022.

Dalej z pripojeného spisového materialu vedeného Okresnym stidom Nitra pod sp. zn. 3T/5/2019 bolo
zistené, ze rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dia 26.02.2019 sp. zn. 3T/5/2019, pravoplatny dna
14.03.2019, bol menovany uznany vinnym pre zlo¢in lupeZe podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c)
Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 7 rokov, na vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia. Vykon uvedeného
trestu odnatia slobody bol odsudenému nariadeny dia 28.03.2019.

Zastupca UVTOS C. na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sllade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 14.03.2024, pri¢om dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo u odsudeného
k zmene, doposial bol osemkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny
nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, zaver
hodnotenia sa nemeni a podmieneéné prepustenie sa neodporuca.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze je sice pravdou, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
a jednu materialnu podmienku, ktoré su potrebné na podmienecné prepustenie odsudeného, avSak mal
za to, Ze odsudeny nesplnil dalSiu materiadlnu podmienku, kde mozno od neho o&akavat, Ze v pripade
jeho prepustenia by viedol riadny Zivot, kedZe v minulosti uz uloZené tresty u odsudeného nemali
prevychovny vplyv na jeho spravanie, a preto navrhol jeho Ziadost o podmienené prepustenie ako
nedévodnu zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbdze sa od neho ofakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze pre vyhovenie navrhu na podmieneéné prepustenie
musia byt su€asne splnené formalna a materialne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku -
vykon dvoch tretin uloZzeného trestu. Co sa tyka materialnych podmienok podmiene&ného prepustenia,
sud zistil, Ze jednu materialnu podmienku, a to Ze plnenim povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
odsudeny c&iastocne splnil, avSak nesplnil druhd materidlnu podmienku, Zze od neho mozno o¢akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené v3etky podmienky podmienecného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona. Ako to
vyplyva z odpisu registra trestov odsudeny sa opakovane dopustal réznorodej trestnej ¢innosti, pri¢om
po prvykrat bol odsudeny uz ako mladistvy. Sud poukazuje najma na odsudenie v trestnej veci vedene;j
Okresnym sudom Trnava pod sp. zn. 0T/27/2017, zo diia 13.2.2017, v ktorej bol menovany odsudeny
za precin nebezpedného vyhrazania podla § 360 odsek 1, 2 pism. b/ Tr. zakona a iné na trest odnatia
slobody v trvani 20 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skiSobnua dobu v trvani troch
rokov. SkuSobna doba zacala plynut diiom 14.2.2017. Odsudeny sa dopustil po€as plynutia skiSobne;j
doby, a to dokonca uz dia 4.3.2017, dalSieho trestného &inu, navySe rovnakého pre€inu nebezpeéného
vyhrazania. Za tento skutok bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 0T/46/2017
na trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne. Na zéklade tohto odsudenia, a teda
skuto€nosti, Ze odsudeny neviedol v skuSobnej dobe riadny Zivot, Okresny sud Trnava uznesenim
sp.zn. 0T/27/2017 zo diia 14.12.2017 ponechal v platnosti podmiene&né odstdenie, ale predizil dizku



skusobnej doby o dobu dvoch rokov. Odsudeny viak nevyuzil ani tuto druhd Sancu a opatovne sa dopustil
dalej navy$e zavaznej trestnej ginnosti aj pocas plynutia prediZzenej skusobnej doby podmienedného
odsudenia v trestnej veci sp.zn. 0T/27/2017, ked bol rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/5/2019,
odsudeny za spachanie zlo€inu lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c) na trest odnatia slobody
vo vymere sedem rokov. Na zéklade vysSie uvedeného tak Okresny sud Trnava uznesenim sp.zn.
0T/27/2017 zo dha 08.02.2022 vyslovil, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
neosveddil a trest odniatia slobody vo vymere 20 mesiacov vykona.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto&nosti podfa nazoru sudu nemozno od menovaného odsudeného
doévodne oCakavat, ze by v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody
viedol riadny Zivot po€as skuSobnej doby, kedZe v jeho pripade nie je pachanie trestnej Cinnosti len
sporadickym vyboCenim zo spOsobu jeho Zivota. Vo v8eobecnosti poskytuje osobnostné naruSenie
viacnasobnych recidivistov iba velmi slabé zaruky, Ze by sa v buducnosti trestnej €innosti nedopustili.
Odsudeny svojim konanim opakovane preukazal zjavnu nelctu k sudnym rozhodnutiam, ako aj
k zakonom chranenym hodnotam, a to aj napriek osobnej skisenosti s vykonom trestu odnatia slobody.
Podla nazoru sudu je v prejednavanom pripade zrejmé, Ze ani predchadzajuca izolacia odsudeného od
spolocnosti spocivajuca vo vykone trestu, nemala doposial na neho dostatoény preventivny a vychovny
ucinok, naopak, aj po vykone trestu odnatia slobody sa opatovne dopustil zavaznej trestnej €innosti,
dokonca nasilného charakteru.

Sud svoj nazor opiera taktiez o hodnotenie odsudeného riaditefom UVTOS C., podia ktorého sa
menovany odsudeny pachania trestnej ¢innosti dopustal opakovane, o nepoukazuje na kriticky postoj
k jej pachaniu, pri€om riziko recidivy je u neho stredné a resocializana prognéza je menej priazniva,
ako aj o zaver hodnotenia, podla ktorého sa jeho podmienecné prepustenie neodporuca. S poukazom
na predloZené hodnotenie odsudeného ma sud za to, Ze odsudeny plnenim povinnosti a spravanim sa
pocas vykonu trestu odnatia slobody Ciastoéne preukazal polepSenie, ked si vo viacerych pripadoch
vytvoril podmienky na udelenie disciplinarnych odmien, avSak v minulosti boli zaznamenané aj viaceré
nedostatky v porudeni ustavného poriadku, dokonca aj zavaznejSim spésobom, za €o ale nebol
disciplinarne potrestany. Sud zastava nazor, Ze skutonost, Ze odsudeny aktualne dodrziava ustavny
poriadok a vytvara si vo vykone trestu odhatia slobody podmienky na ziskanie disciplinarnych odmien
sama o sebe nepredstavuje dévod na podmiene¢né prepustenie, a to vzhfadom na to, Ze odsudeny je
vo vynutenom prostredi, kde je obmedzena jeho osobna sloboda, jeho spravanie je neustale sledované.

Sud dospel k zaveru, Ze uvedeny odsudeny nespifia predpoklad, aby vzhlfadom na G&el trestu a dalSie
vyznamné okolnosti bolo odévodnené oCakavanie, Ze povedie riadny Zivot a Ze pre spolognost tu nie je
zvy&ené riziko jeho recidivy. Naopak, sud je toho nazoru, Ze podmieneénym prepustenim odsudeného
by bol zmareny u&el vykonu trestu.

S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona, kedZe sud
dospel k nazoru, Ze na odsudeného A. B. bude nadalej potrebné pésobit vychovnymi prostriedkami
pocas vykonu trestu odhatia slobody, jeho Ziadost 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/17/2024.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



