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Uznesenie

Okresny sud Nitra v konani pred sudkyriou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu o
maloleté deti X.: Z., nar. XX XX.XXXX a S., nar. XX.XX.XXXX, zverené do pestunskej starostlivosti
pestinke M. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom J., O. XX/A, t.€. v U. pre deti a rodiny H., E. &. XXX, H.,
zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88 ako koliznym opatrovnikom,
deti rodi¢ov: matky L. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. a nebohého otca N. X., zomr. XX. XX.XXXX 0 navrhu
navrhovatela - Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88 na zru$enie pestunske;
starostlivosti nad maloletymi detmi a nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, za ucasti
Okresného prokuratora v Nitre, takto

rozhodol:

Sud rusi pestunsku starostlivost nad maloletymi detmi X.: Z., nar. XX. XX.XXXX a S., nar. XX. XX.XXXX,
ktora bola nariadena rozsudkom Okresného sudu Nitra 11P/128/2015-73 zo dna 6.10.2015.

Sud nariaduje Ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi X.: Z., nar. XX. XX XXXX a S., nar.
XX XX XXXX, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny H., &. XXX, H..

Sud matku za v @ z u j e prispievat na vyzivu maloletych deti sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacne, na kazdé dieta jednotlivo,
ktoré je matka povinna platit vzdy do 15. difa v mesiaci vopred na uéet Uradu prace socialnych veci a
rodiny v Nitre, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra sa svojim navrhom dorudenym tunajsiemu
sudu dnia 27.01.2021 domahal zrudenia pestunskej starostlivosti nad maloletymi detmi X.: Z., nar.
XX XX XXXX a S., nar. XX.XX.XXXX a nariadenim Ustavnej starostlivosti nad tymito maloletymi detmi.
Uznesenim Okresného sudu Nitra, ¢.k. 21PPOm/1/2020 - 4 zo dfa 06.10.2020 boli maloleté deti
na zaklade neodkladného opatrenia doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny H..
Rodina mal. deti je dlhodobo vedena v evidencii UPSVaR Nitra. Rodina bola neustale monitorovana
socialnymi pracovnikmi SPODSK, socidlnymi Setreniami a vychovnymi pohovormi s mal. detmi. Rodina
je neprispbsobiva, rodi€ia mal. deti nemali stéle byvanie, neustale sa stahovali, menili podnajmy.
Rozhodnutim Okresného sudu Nitra, €.k. 11P/128/2015 - 73 zo diia 06.10.2015 boli maloleté deti zverené
do pestunskej starostlivosti pestunke M. N., nar. XX.XX.XXXX. V pestunskej rodine bola starostlivost
o maloleté deti vyrazne zanedbana. Nedostatoéna vychova sa odzrkadlila aj v celkovom psychickom
vyvine maloletych deti, maloleté deti mali problémy so zakladnymi vecami, napr. stolovanie, pouzivanie
jedalenského priboru, nemali vytvorené hygienické navyky. Vzhfadom k svojmu veku, maloleté deti
nemali elementarne vedomosti. Vztahy v pestinskej rodine boli vyrazne oslabené, mal. deti nemali
vytvorenu citovu vazbu k pestunke M. N.. Od prijatia maloletych deti, odo dria 06.10.2020 do Centra pre
deti a rodiny H. sa situacia u maloletych deti zlepSila, aj spravanie mal. deti je vychovne usmernitefné.



Mal. deti boli zaradené pri prichode do centra do samostatne usporiadanej skupinky, na ktorej fungovanie
a rezim si zvykli. Maloleté deti maju ustaleny rezim dfia, pravidla a autority dospelych oséb reSpektuju a
prostredie centra sa primerane adaptovali. Maloleté deti odmietaju navrat do rodiny, prezentuju nazor, Ze
chcu zostat' v Centre pre deti a rodiny H.. Rodi¢ia o maloleté deti neprejavili zaujem od r. 2014. Vzhladom
k tymto skutoénostiam je v zaujem maloletych deti, aby sud zrusil pestinsku starostlivost a nariadil
ustavnu starostlivost’ nad tymito mal. detmi, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny H.. (1)

Uznesenim Okresny sud Nitra, ¢.k. 21PPOm/1/2020 - 4 zo dia 06.10.2020 do&asne zveril maloletu Z.
X., nar. XX.XX.XXXX a maloletého S., nar. XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny H.,
E. & XXX, XXX XX H.. (2)

Na pojednavanie sa nedostavila matka maloletych deti, ani zastupca Okresnej prokuratury Nitra. Otec
maloletych deti zomrel diia XX XX.XXXX. Sud v zmysle ustanovenia § 31 Civilného mimosporového
poriadku (dalej len CMP) pokraCoval v konani bez pritomnosti matky maloletych deti a zastupcu
Okresnej prokuratury Nitra. (3)

Zastupca navrhovatela - Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra na pojednavani uviedol, Ze sa v
plnom rozsahu pridrZiavaju pisomne podaného navrhu, kde podrobne popisali dovody, pre ktoré bolo
potrebné mal. deti vynat z pestinskej starostlivosti pestunov a bolo potrebné ich umiestnit v Centre
pre deti a rodiny H.. Maloleté deti su na zaklade neodkladného opatrenia v starostlivosti Centra pre
deti a rodiny H. od 6.10.2020, nakolko v starostlivosti petunky boli zistené zavazné nedostatky vo
vychove maloletych deti. Deti odmietali navrat do starostlivosti petinky. Po zvazZeni situacie aj vzhladom
k vyjadreniam deti navrhli umiestnenie do ustavnej starostlivosti, ktora sa bude realizovat v CDR H.,
kde sa mal. deti dobre adaptovali. V kontakte s matkou nie su v Ziadnom a v kontakte s pestinkou su v
telefonickom kontakte. VyZivné matke navrhli uréit v minimalnej vyske. (4)

Pestinka M. N., nar. XX.XX.XXXX na pojednavani uviedla, Ze suhlasi so zruSenim pestunske;j
starostlivosti. UZ v roku 2018 chcela poziadat’ o zruSenie pestinskej starostlivosti z rodinnych dévodov.
Nie je pravdou, Ze by sa 0 maloleté deti nestarala. Mysli si, ze Z. si vela veci vymyslala. S S. neboli Ziadne
problémy, aj ked' aj on niekedy nehovoril pravdu. V ramci moznosti deti vychovavala riadne, napriklad s
H. a X,, ktorého eSte ma zvereného do pestunskej starostlivosti nemala Ziadne problémy. Plnolety H. je
aj nadalej u nej. S Z. a S. je v telefonickom kontakte. Do buducna by ich chcela aj navstevovat'. (5)

Kolizny opatrovnik ako zastupca maloletych deti na pojednavani navrhol vyhoviet navrhu. V najlepS§om
zaujme maloletych deti je zotrvat v starostlivosti Centra pre deti a rodiny H., z dévodov zistenych
nedostatkov v starostlivosti pestunky o maloleté deti. (6)

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, oboznamenim sa s obsahom navrhu
navrhovatela zo dfia 26.01.2021 a s obsahom nasledujucich listinnych dokazov:

- potvrdenie o trvalom pobyte matky - mesto J.

- sprava CDR H. zo dfia 16.02.2021

- umrtny list otca - kopia

- pripojeny spis OS Nitra, sp.zn. 24PPOm/3/2020

- pripojeny spis OS Nitra, sp.zn. 24P/257/2018

- pripojeny spis OS Nitra, sp.zn. 11P/128/2015 a z neho rozsudok zo dria 06.10.2015

a zistil tento skutony a pravny stav. (7)

Maloleté deti X.: Z., nar. XX XX XXXX a S., nar. XX.XX.XXXX pochddzaju z matky L. X., nar.
XX XX XXXX a otca N. X., nar. XX.XX.XXXX, ktory zomrel dfia XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného
sudu Nitra, ¢.k. 11P/128/2015 - 73 zo dfia 06.10.2015 boli maloleté deti zverené do pestunskej
starostlivosti pestinke M. Stojkovej, nar. XX.XX.XXXX a rodi€ia maloletych deti boli zaviazani prispievat
na vyzivu maloletych deti sumou vo vySke XX % zo sumy zivotného minima na kazdé dieta jednotlivo.
V tom Case bolo v najlepdom zaujme maloletych deti, aby boli zverené do pestinskej starostlivosti
pestunke M. N., nakolko rodi¢ia nemali vytvorené podmienky na riadne zabezpe&ovanie starostlivosti
o maloleté deti. V roku 2018, pestiunka podala navrh na zruSenie pestunskej starostlivosti, ktory sud
uznesenim &.k. 24P/ 257/2018 - 8 zo dfia 18.10.2018 odmietol, nakolko nespifial naleZitosti riadne
podaného navrhu. (8)



Maloleté deti su na zéklade uznesenia Okresného sudu Nitra, €.k. 21PPOm/1/2020 - 4 zo dria 06.10.2020
v starostlivosti Centra pre deti a rodiny H.. Adaptacia maloletych deti na rezim a podmienky centra
prebehla bez vacsich problémov, mal. deti si postupne zvykli na zamestnancov zariadenia, ostatné
deti v skupine, pravidelny reZim dna, ako aj na stanovené pravidla. Spravania mal. deti v samostatne
usporiadanej skupine je dobré, bez vyraznych negativnych prejavov. Mal. deti si usmernitefné beznymi
vychovnymi prostriedkami, reSpektuju autority dospelych oséb. (9)

V pestunskej rodine bola starostlivost o mal. deti vyrazne zanedbana, nedostato¢na vychova sa
odzrkadlila aj v celkovom psychickom vyvine mal. deti. Mal. deti nemali osvojené zakladné veci
suvisiace so Zivotospravou, stolovanim, hygienou, absentovala u nich samostatna priprava do Skoly a
na vzdelavanie. Mal. deti vzhfadom k svojmu veku nemali elementarne vedomosti. Vztahy v pestunske;j
rodine boli vyrazne oslabené, mal. deti si nevytvorili citovd vézbu s pestiunkou M. N.. Mal. deti su
telefonicky v kontakte s M. N., aj za u€elom ich kontaktu s ostatnymi sirodencami, ktori zostali v rodine
M. N.. Maloleté deti sa vyjadrili, Ze su v prostredi Centra pre deti a rodiny H. spokojné a neZelaju si navrat
do pestunskej rodiny, k pestinke M. N.. Zdravotny stav mal. deti je dobry. Skolské navyky u oboch mal.
deti su zatial na slabej urovni, aktualne ucivo ro€nika nezvladaju na urovni zodpovedajucej ich veku
a rozumovym znalostiam, ktoré mali mat uz zvladnuté. U oboch mal. deti bolo na zaklade vy3Setrenia
zistené lahké mentalne postihnutie. (10)

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra zo diia 09.03.2021 taktiez vyplyva, e adaptécia
mal. deti v Centre pre deti a rodiny H. prebehla na poZadovanej urovni. V ramci pohovoru s mal. detmi,
mal. deti uviedli, Ze sa maju dobre v prostredi Centra pre deti a rodiny H., su tam spokojné a Stastné.
Mal. Z. vyjadrila odmietavé stanovisko k predstave vratit' sa do starostlivosti pestunky M. N.. So svojimi
surodencami, ktori su v jej starostlivosti je v kontakte prostrednictvom socialnej aplikacie "Messenger". Z
vyjadreni mal. S. taktieZ vyplyva, Ze v centre je spokojny, na rodinu pestunky si nevedel spomenut. (11)

Matka maloletych deti, L. X., nar. XX.XX.XXXX nezabezpeluje osobnu starostlivost o maloleté deti, ani
neprejavuje o fiu zaujem. Podla lustracie v Registri obyvatelov zo dfia 01.02.2021 ma matka okrem mal.
Z.amal. S., dalSich 5 dni, z ktorych pévodne mal. H. X., nar. XX. XX.XXXX a mal. X. X., nar. XX.XX.XXXX
boli rozsudkom Okresného sudu Nitra, €.k. 11P/128/2015 - 73 zo dna 06.10.2015 taktiez zvereni do
pestunskej starostlivosti M. N.. UZ od toho obdobia (r. 2015) matka riadne nezabezpecuje starostlivost
o svoje deti a neupravila si svoje pomery, tak, aby si riadne plnila svoje rodiCovské prava a povinnosti
voci svojim detom. Z lustracie v Registri obyvatefov vyplyva, Ze matka ma evidovanu adresu trvalého
pobytu: Mesto J., pricom v su€asnosti sa nachadza na neznamom mieste. Otec maloletych deti zomrel
diia XX XX.XXXX. (12)

Podla § 52 ods. 1 pism. e) Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z. /dalej len Zakon o rodine/, pestunska
starostlivost’ zanika pravoplatnym rozhodnutim sudu o zru$eni pestunskej starostlivosti. (13)

Podla § 52 ods. 2 Zakona o rodine, sud zrusi pestunsku starostlivost len z vaznych dévodov, najma ak
pestun zanedbava starostlivost o maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o
to poziada pestun. (14)

Podla § 52 ods. 6 Zakona o rodine, ak zanikne pestunska starostlivost z dévodov uvedenych v odseku
1 pism. c) alebo e) Zakona o rodine a rodi¢ia nadalej nezabezpeduju alebo nemézu zabezpecit osobnu
starostlivost’ 0 maloleté dieta, sud rozhodne o dalSej nahradnej starostlivosti o dieta; ak sud zisti, Ze u
maloletého dietata su predpoklady na osvojenie, zacne aj bez navrhu konanie o osvojitelnosti. (15)

Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine, sud mézZe nariadit’ Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je vychova
dietata vazne ohrozena alebo vazne narusSenda, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodi€ia dietata su pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav. (16)



Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi€ov a surodencov. (17)

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. (18)

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.
(19)

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona. (20)

0d 01.07.2020 predstavuje minimalne vyZivné sumu 29,42 eura na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zdkona. (21)

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a, sud neberie do uUvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit. (22)

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ureni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na sebe berie. (23)

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro€né vzdy na mesiac dopredu. (24)

Podla § 78 ods. | Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSene vyzivného mozné len na navrh.
(25)

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné. (26)

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyZzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exeku€nom konani vo svojom mene a na u¢et maloletého dietata. (27)

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh navrhovatela - Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Nitra na zruSenie pestunskej starostlivosti a su€asne nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi detmi X. bol podany dbvodne. Sud mal v predmetnom konani za
preukazané, Ze starostlivost o maloleté deti u pestiunky M. N., nar. XX.XX.XXXX bola vyrazne
zanedbana, maloleté deti si neosvojili zakladné navyky suvisiace so Zivotospravou, hygienou, nemali
elementarne vedomosti zodpovedajice im veku a rozumovej vyspelosti, zanedbavali svoje Skolské
povinnosti, nemali k nim vybudované navyky. Maloleté deti neboli v rodine pestunky vychovne
usmernitelné, ani si s pestunkou nevybudovali citové vazby. Vzhladom na to, Ze pestinka zanedbavala



starostlivost’ 0 maloleté deti a su€asne uz nema zaujem vykonavat pestunsku starostlivost nad maloletou
Z. a maloletym S., je v zmysle § 52 ods. 1 pism. e) s poukazom na § 52 ods. 2 Zakona o rodine,
potrebné tuto pestunsku starostlivost zrusit. Maloleté deti su od 06.10.2020 na zaklade nariadeného
neodkladného opatrenia (uznesenia Okresného sudu Nitra, €.k. 21PPOm/1/2020 - 4 zo dfia 06.10.2020)
v starostlivosti Centra pre deti a rodiny H., Hlavna &. 499, H.. Adaptacia maloletych deti v predmetnom
centre prebehla dobre, maloleté deti si v ramci samostatne usporiadanej skupiny zvykli na fungovanie
skupiny, denny rezim, reSpektuju autority dospelych osdb centra a su vychovne usmernitelné. Maloleté
deti su komunikativne, priatelské, spravanie mal. deti je bez vyraznych negativnych prejavov. Mal. Z.
a mal. S. su v centre spokojné, nemaju zaujem o navrat do pestinskej starostlivosti pestunky M. N..
Navrat maloletych deti do prirodzeného rodinného prostredia nie je mozny, kedZe matka maloletych
deti neprejavuje zaujem o maloleté deti, nachadza sa na neznamom mieste a otec maloletych deti
zomrel dfia 16.01.2019. Sadu taktiez nie je znama Ziadna vhodna osoba z okruhu rodiny a blizkych,
ktora by mala zaujem zabezpeclovat' starostlivost’ o tieto maloleté dieta niektorou z foriem nahradne;j
starostlivosti. Nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi je preto najvhodnej$im rieSenim,
ako zabezpecit' dalSiu starostlivost o maloleté deti, dohliadat na ich dalSi priaznivy fyzicky a psychicky
vyvoj. Sud umiestnil maloleté deti do Centra pre deti a rodiny H., & XXX, H.. Maloleté deti si uz v
predmetnom centre adaptované, poznaju rezim a pomery centra, a preto je v ich najlepSom zaujme,
aby starostlivost o ne dalej prebiehala v danom zariadeni. Matka maloletych deti sa na pojednavanie
nedostavila, v konani neprejavila zaujem opatovne vykonavat rodi€ovské prava a povinnosti vo vztahu
k starostlivosti o maloleté deti. (28)

SuCasne sa v suvislosti s nariadenim Ustavnej starostlivosti sud zaoberal aj otazkou vyzivovacej
povinnosti matky, ked matku zaviazal prispievat na vyZivu maloletych deti sumou minimalneho
vyzivného, ktoré predstavuje od 01.07.2020 sumu 29,42 eura na kazdé dieta jednotlivo, ktord sumu
je matka povinna zasielat na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra. Pri uréeni vyzivovacej
povinnosti sud vychadzal z ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine, Ze kazdy rodi€ je povinny pinit’ svoju
vyzivovaciu povinnost k maloletému dietatu v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery. Sud v predmetnom konani nemal
moznost’ preskimat’ majetkové pomery matky, ktora sa nachadza na neznamom mieste. S poukazom
na uvedené skutoCnosti preto rozhodol sud tak, ako uvadza vyrokova Cast tohto rozhodnutia. (29)

O trovach konania sud rozhodol tak, Ze narok na ich ndhradu v zmysle ustanovenia § 52 Zakona ¢&.
161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok) Ziadnemu z u€astnikov nepriznal. (30)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Ak povinny dobrovolne nespini to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny moze podat navrh
na vykon exekucie podla osobitného zakona.



