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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom: Mytna
48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat,
so sidlom: Mytna 48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti povinnému: Q. C., G..
XXXXXX, K. XX, XXX XX K., o vymoZzenie 389,12 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekiciezamieta.

II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruenym sudu dia 13.11.2020, domahal od
povinného vymozZenia 389,12 EUR s prislusenstvom na zaklade vykonatefného exekuéného titulu
- rozhodnutia Okresného sudu RozZhava sp. zn. 8Csp/25/2020 zo dha 28.05.2020, ktory sa stal
vykonatelnym 20.06.2020.

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie spolu s prilohami zistil, Ze nie su splnené
podmienky na vydanie poverenia, preto vyzvou zo dha 8.12.2020 vyzval opravneného, aby v lehote 10
pracovnych dni predloZil exeku&ny titul spolu s potvrdenim o vykonatelnosti, ktory oznacil v navrhu na
vykonanie exekucie, kedZe opravneny predloZil platobny rozkaz ako aj doloZku vykonatelnosti, ktora
sa netyka povinného; doplnil prilohy k ndvrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 48 ods. 4 pism. d)
Exekuéného poriadku - spotrebitelski zmluvu, na podklade ktorej vznikol narok priznany exekuénym
titulom, a v8etky daldie dokumenty suvisiace so spotrebitefskou zmluvou vratane dokumentov, na
ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, kedZe opravneny predlozil zmluvnu dokumentaciu tykajicu sa
inej osoby; Pokial je opravneny pravnym nastupcom opravneného z exekuéného titulu, aby predloZil
prilohu k zmluve, identifikujucu postupenu pohladavku. Opravneného poucil okrem iného aj o moznosti
zamietnutia navrhu na vykonania exekucie, v pripade, Ze nedostatky neodstrani.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.



5. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

6. Podla § 48 ods. 2 Exeku€ného poriadku, Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu méze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

7. Podla § 48 ods. 4 Exekuéného poriadku, K navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit

pism. a) rovnopis exeku€ného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny
rozkaz vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit,

pism. b) listina, ktorou sa preukazuje pravne nastupnictvo; ak pravne nastupnictvo vyplyva zo zakona
alebo z obchodného registra, postaci na ne odkazat,

pism. d) spotrebitel'ska zmluva a vSetky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou
vratane dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného
titulu priznavajuceho narok zo spotrebitel'skej zmluvy; to neplati, ak je exekuénym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani alebo bol navrh na vydanie platobného rozkazu podany podla zakona o
upominacom konani.

8. Sud preskumal navrh na vykonanie exekucie vratane jeho priloh a zistil, Ze opravneny navrhol vykonat
exekuciu na podklade rozhodnutia Okresného sudu Rozfava sp. zn. 8Csp/25/2020 zo dna 28.05.2020.
V navrhu uviedol, Ze pohladavka, ktora je predmetom tohto exeku€ného konania, bola postupena na
spolo€nost’ Intrum Slovakia s.r.o., ktora je hmotnopravnym veritefom predmetnej pohladavky. Aktivnu
legitimaciu opravneného na uplatnenie pohfadavky v exekuénom konani preukazujeme Ramcovou
zmluvou o postupeni pohladavok z dita 30.11.2017, Ziadostou o postupenie a prevod z dia 22.10.2020,
ktoré su zalozené v registri Okresného sudu Banska Bystrica pod sp. zn. 10pP/44/2018 a prilohou
identifikujucou postupenu pohladavku, ktoru prikladame k tomuto navrhu na vykonanie exekucie. K
navrhu na vykonanie exekucie pripojil zmluvnd dokumentaciu v zmysle § 48 ods. 4 pism. b), d), ktora sa
netyka osoby povinného, ale inej osoby. Dalej k navrhu pripojil exekuény titul - Platobny rozkaz , ktory
vydal Okresny sud Bratislava lll, sp. zn. 62Csp/23/2020, zo dfia 6.8.2020, vykonatelny 29.8.2020, spolu
s doloZkou vykonatelnosti, ktory zavazuje k povinnosti ini osobu ako osobu povinného a je inym titulom
ako opravneny oznadcil v ndvrhu. Tento platobny rozkaz sa netyka osoby povinného.

9. V danej veci mal sud za preukazané, Ze opravneny nedoplnil navrh na vykonanie exekucie v sulade
s vyzvou sudu, najma €o sa tyka splnenia povinnosti predloZenia exekuéného titulu. Ktory oznadil v
navrhu, teda obligatérnej prilohy navrhu v zmysle § 48 ods. 4 pism. a) Exeku&ného poriadku. Sud teda
nema v konani predloZzeny exekuény titul.

10. Vzhlfadom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil
rozpor navrhu opravneného s § 48 ods. 4 pism. a) Exeku¢ného poriadku, preto v sulade s citovanym
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie
zamietol.

11. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je u€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je uastnikom exekuéného konania a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



