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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d & v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku dna 12.03.2021, tento

rozhodol:

Obvineny:

U. B., narodeny XX.XX.XXXX v G., trvale bytom G., ul. P. XXX/XX

jevinny,ze

od presne nezistenej doby, najmenej od roku 2018 do 30.01.2020 v rozpore s § 12 odsek 1 , odsek
2 pismeno a/, odsek 6 , § 14 odsek 1 pismeno a/, b/, c/, e/, §62 odsek 6, §63 odsek 1, §64 odsek
| a §72 zakona ¢&. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, v priestoroch dvora ako aj garaze nachadzajucej sa za rodinnym domom zbieral,
zhromazdoval a skladoval staré motorové vozidla réznych znaciek vyradené z evidencie vozidiel, ako aj
rézne vraky vozidiel, nasledne vykonaval ich kompletné rozoberanie, ¢im takto zbieral, zhromazdoval
a mimo urcené miesto skladoval batérie a akumulatory, kovovy odpad kontaminovany nebezpe¢nymi
latkami pozostavajuci z karosérii a Casti aut, agregatov, prevodoviek a ostatnych neidentifikovanych
mechanizmoy, strojov a suciastok, vyradenych elektrickych a elektronickych zariadeni obsahujucich
nebezpecné Casti, pouzitych motorovych, prevodovych a inych mazacich, olejov a pneumatik, pricom
tieto demontované diely z vozidiel rozpredaval prostrednictvom zverejiiovania inzeratov na internetovom
portali www. bazos.sk a takymto spésobom v G., na ul. P. XXX/XX na parc. islo XXXX registra ,C" KN
zapisanej na liste vlastnictva ¢. XX v k.U. G. vedenej ako zastavané plochy a nadvoria, umiestnil 13
druhov odpadu v celkovom mnozstve 8,747 t, z toho 7 druhov odpadov zaradenych v kategdrii ostatny
odpad /0/ v mnozstve 4,67 ta6 druhov odpadu zaradeného v kategérii nebezpeény odpad /N/ v mnozstve
4,074 t a taktiez v G. na B. ul. €. X v areali byvalého colného dradu na parc. Cislo XXXX/X a XXXX/
X registra "C" KN zapisanych na liste vlastnictva €. XXXX v k.u. G. takto umiestnil 7 druhov odpadov
v celkovom mnozstve 7,589 t, z toho 5 druhov odpadov zaradenych v kategérii ostatny odpad /O/ v
mnozstve 2,889 ta2 druhy odpadov zaradenych v kategérii nebezpecny odpad /N/ v mnozstve 4,7 t,
¢im nakladal s odpadom v celkovom rozsahu 2.700,703 eur zodpovedajucemu nakladom za odvoz a
nasledné zneskodnenie odpadu,

teda

- z nedbanlivosti nakladal s odpadmi v malom rozsahu v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi a vydal zivotné prostredie do nebezpecenstva vzniku vacsej Skody

¢im spachal



- pre€in neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona

azatosa odsudzuje

podla § 302 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 36 pismeno j/ Trestného zékona, § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona, § 56 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku na pefiazny trest vo vyske 500,- /pat'sto/ eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona suma vymozeného penazného trestu pripada statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona sud pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt umyselne
zmareny, ustanovuje obZalovanému nahradny trest odfiatia slobody v trvani 3 /tri/ mesiace.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
3T/125/2020. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba

Podkodeny mézZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



