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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloletého
Z. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T., v Ustavnej starostlivosti Reedukacného centra C., t.€. na
zaklade neodkladného opatrenia odovzdaného do starostlivosti Reeduka&ného centra N. F., v zastupeni
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny T., syna matky B. E., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom T. a otca nebohého A. K., nar. XX.XX.XXXX, zomrelého XX XX.XXXX, v konani o zmenu
zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti, za u€asti prokuratora Okresnej prokuratdry Brezno, takto

rozhodol:

I.Meni sarozsudok Okresného sudu Brezno &. k. 8P/213/2015-83 zo dha 11.02.2016 vo vyroku
lll. tak, Ze zariadenim, v ktorom bude malolety nad’alej vykonavat ustavnu starostlivost je namiesto
Reedukacného centra C. Reedukaéné centrum N. F. a vo vyroku IV. tak, Ze matkaje povinna vyzivné
uréené rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢.k. 8P/213/2015-83 zo dna 11.02.2016 platit' s u¢innostou
od 27.05.2020 na ucet Reedukacného centra N. F. namiesto Reedukaéného centra C..

Il.Meni sauznesenie Okresného sudu Brezno €. k. 8P/88/2020-27 zo dha 27.05.2020 tak, Ze nariadené
neodkladné opatreniesa rusi.

Ill. Ziaden z udastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 27.01.2021 Urad prace, socialnych veci a rodiny T. dorugil tunaj$iemu sudu podnet na rozhodnutie
0 zmene miesta vykonu Ustavnej starostlivosti maloletym. Na zaklade tohto podnetu tunajsi sud
uznesenim &.k. 8P/8/2021-13 zo diia 04.02.2021 zacal konanie ex offo.

2. Sud pojednaval dna 16.03.2021 v nepritomnosti matky maloletého, kolizneho opatrovnika,
zastupcu Reedukacného centra C. a zastupcu Reedukacného centra N. F. Sud vo veci vykonal
dokazovanie vysluchom prokuratora Okresnej prokuratury Brezno, oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi nachadzajucimi sa v spise, oboznamenim sa s opatrovnickym spisom maloletého a zistil tento
stav :

3. Malolety je narodeny mimo manzelstva. Vzhfadom k tomu, Ze jeho matka hrubo zanedbavala
starostlivost o neho, Okresny sud Zvolen rozsudkom ¢&. k. 5P/116/04-47 zo dna 02.06.2004,
pravoplatnym 13.07.2004 nariadil maloletému Ustavnu vychovu. Okresny sud Zvolen rozsudkom
€. k. 5P/393/08-193 zo dna 17.03.2009, pravoplatnym 15.04.2009 maloletého zveril do pestunskej
starostlivosti Z. X. a matku maloletého zaviazal prispievat na neho minimalnym vyzivnhym na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny BQ.. Pestinka nezvladla starostlivost o maloletého a vzhladom
k vaznym vychovnym problémom Okresny sud Brezno rozsudkom ¢&. k. 8P/213/2015-83 zo dna
11.02.2016, pravoplatnym 19.03.2016 zrusil pestunsku starostlivost’ aj povinnost matky prispievat na



neho vyzivnym na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny C. a vyrokom lIl. maloletému nariadil
ustavnu starostlivost' v Reedukaénom centre C., kde sa mala vykonavat aj jeho ochranna vychova a vo
vyroku IV. matku zaviazal prispievat’ na maloletého vyZzivnym v minimalnej vyske na et Reeduka&ného
centra C.Na zaklade ukonCenia 9-teho roku plnenia si povinnej Skolskej dochadzky, Reedukaéné
centrum C. poZiadalo Reeduka¢né centrum N. F. o presun a diha 02.07.2018 sa na zaklade dohody
malolety presunul do zariadenia N. F., kde sa podroboval reedukécii. Na zaklade podnetu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny T. zo dfia 13.05.2020 Okresny sud Brezno uznesenim ¢&. k. 8P/88/2020-27
zo dna 27.05.2020 nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého malolety bol odovzdany do
starostlivosti Reedukacéného centra N. F. a matka maloletého bola zaviazana prispievat na neho
vyzivnym v minimalnej vyske od 1.dfa umiestnenia maloletého v Reedukaénom centre N. F. na ucet
tohto reedukacného centra.

4. Podla § 54 ods. 5 veta prva Zékona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len Zakon o rodine) sud v
rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost musi presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt
dieta umiestnené.

5. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost’ su¢asne
ulozi rodi€om, alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné povinnost, aby
vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost’ poukazovanim vyzivného zariadeniu ma toto zariadenie pravo vykonavat’ ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

6. Vzhfadom na vykonané dokazovanie sud vo veci samej rozhodol, Ze malolety, ktorému bola
nariadena ustavna starostlivost vyrokom lll. rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 8P/213/2015-83
zo diia 11.02.2016 bude tuto ustavnu starostlivost vykonavat namiesto Reedukaéného centra C. v
Reedukaénom centre N. LG., v ktorom sa nachadza uz na zaklade neodkladného opatrenia nariadeného
Okresnym sudom Brezno €. k. 8P/88/2020-27 zo diia 27.05.2020.

Zaroven sud zmenil aj vyrok IV. rozsudku Okresného sudu Brezno ¢&. k. 8P/213/2015-83 zo dfia
11.02.2016 a ur€il matke maloletého platit stanovené vyzivné v minimalnej vySke nie na ucet
Reedukacéného centra C., ale na u¢et Reeduka&ného centra N. F. a to s u€innostou od 27.05.2020 kedy
sa uvedené neodkladné opatrenie stalo vykonatelnym.

7. Nakolko sud rozhodol vo veci samej o novom mieste maloletého na vykon Ustavnej starostlivosti,
neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Brezno &. k. 8P/88/2020-27 zo dna
27.05.2020 sud zrusil, nakolko uz nie je potrebné vec riesit tymto neodkladnym opatrenim.

8. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 a nasledujucich CMP, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nadhradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak. Sud nezistil
v konani ani také skuto€nosti, pre ktoré by priznanie nahrady trov konania niektorému z ucastnikov
povazoval za spravodlivé. Takejto nahrady trov konania sa ani nikto z u¢astnikov nedozadoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne na Okresny sud Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;



sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nesprdvnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul (iné
ako penazna povinnost' vo vztahu k maloletému), méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni pefiaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni
dalSich z&konov. PrislusSnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.
Navrh sa podava elektronickymi prostriedkami do elektronickej schranky sudu prostrednictvom na to
uréeného elektronického formulara zverejneného na web sidle ministerstva alebo navrh mozno podat
prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora.



