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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX. X.XXXX, v konani zastupeného
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta C. D., nar. X. XX.XXXX,
trvale bytom E. XXXX/XXX, XXX XX F., otca E. B., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom Mesto Prievidza 971
01 o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka podala dfia 4.4.2024 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud
zveril maloletého A. do jej osobnej starostlivosti.

Matka odévodnila navrh na nariadenie neodkladného opatrenia tym, ze rozsudkom Okresného sudu
Prievidza ¢.k. 12P/44/2021-124 zo dfia 13.1.2022 bol malolety zvereny do starostlivosti otca. Otec
sa dalej o maloletého nechce a nedokaze postarat. Nema zamestnanie, nema vlastné byvanie a trpi
trombo6zou. Od decembra 2023 sa malolety nachadza v domacnosti matky. Matka sa planuje s maloletym
pocas letnych prazdnin prestahovat do Bratislavy, kde ho chce zapisat do zakladnej 8koly. T. €. je Ziakom
ZS v Handlove;.

2. Urad préace, socialnych veci a rodiny Prievidza v sprave zo dila 9.4.2024 uviedol, Ze diia 8.4.2024
vykonal Setrenie v doméacnosti matky, kde bol pritomny aj malolety A. a stard matka maloletého zo
strany matky. Matka Zije s maloletym v dvojizbovom najomnom byte. Domacnost je zariadena vkusnym
nabytkom a hygiena pocas Setrenia bola na pozadovanej Urovni. Malolety ma spolo€nu izbu spolu s
matkou zariadenu priemerne ku svojim potrebam. Matka pracuje ako tane€nica a prilezitostne vypomaha
ako barmanka v Bratislave.

Uviedla, Ze na podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia trva. Spolu s navrhom podala aj
navrh vo veci samej na zmenu upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému. Otec s podanym
navrhom suhlasi, nakolko aktualne nema vytvorené podmienky na zabezpe€ovanie starostlivosti o
maloletého. Spolu s maloletym museli kvéli partnerskym nezhodam opustit domacnost otcovej partnerky
a prespavat v hoteloch. Priblizne dva aZz tri tyZdne zostali otec s maloletym v domacnosti matky, ktora
kupila otcovi auto, aby mohol maloletého vozit z Bojnic do Handlovej do $koly. Otec sa nasledne vratil
k svojej partnerke a malolety zostal u matky. Otcova partnerka zakazuje otcovi kontakt s maloletym.
Naposledy sa s nim stretol diia 2.4.2024. Matka otcovi nebrani v kontakte, bola by rada, keby sa
otec viac zaujimal o maloletého, pretoze mu velmi chyba. Otec na jeho potreby neprispieva. Matka
stale hradi vyZivné otcovi podfa posledného sudneho rozhodnutia, avSak nie v plnej vyske. Chce sa s
maloletym prestahovat do Bratislavy. V starostlivosti o maloletého A. je matke napomocna jej matka.
Navstevuje Zakladnu $kolu ul. Skolska v Handlovej. Jeho vzdelavacie vysledky sa zlep$ili, odkedy
prebrala starostlivost matka, ktord viac komunikuje aj s u€itemi. Okrem beznych ochoreni je malolety
zdravy.

Malolety A. bol matkou primerane veku a rozumovej vyspelosti informovany o prebiehajucom konani,
ako aj o désledkoch z neho vyplyvajucich. Pohovor s nim bol vykonany bez pritomnosti inych oséb.
Neprejavil zaujem o vyhotovenie zvukového zdznamu z pohovoru, ¢o Urad reSpektoval. Po€as pohovoru



uviedol, Zze v 8kole sa mu dari dobre, nejde mu velmi slovensky jazyk. Nema ziadne kruzky, ale chodi
do druziny, kde sa hraju, robia ulohy, tiez chodi do jedalne. Vo vofnom &ase rad hra futbal alebo box.
S matkou sa mu byva dobre, poslicha ju a pomaha jej. Predtym Zil s otcom a jeho priatelkou, ktora
ho vo svojej doméacnosti nechcela. Malolety uviedol, Ze chce zostat Zit s matkou, a ak bude mat’ jeho
otec vlastné byvanie a €as, rad by k nemu chodil na prazdniny. TeSi sa, Ze sa s matkou prestahuje
do Bratislavy. Pohovor s maloletym bol bezproblémovy, odpovedal na poloZzené otazky a rozpraval aj
sponténne. Bolo mozné pozorovat, Ze medzi maloletym a matkou su vytvorené pozitivne citové vazby.
Urad vykonal diia 8.4.2024 terénnu socialnu pracu aj na adrese otca maloletého. V domacnosti sa nikto
nenachadzal, preto mu bolo zanechané oznamenie o vykonani pohovoru dfia 9.4.202 o 9,00 hod. spolu
s telefonickym kontaktom. Otec na uvedené Ziadnym sp6sobom nereagoval.

Zivot a zdravie maloletého aktualne nie je ohrozeny. Nakolko sa pomery v rodine maloletého od
posledného rozhodnutia zmenili a to najma v tom, Ze starostlivost maloletému aktualne zabezpeduje
matka, je potrebné, aby sud v konani vo veci samej upravil prava a povinnosti rodi¢ov k maloletému
tak, ako sa rodi¢ia dohodli.

3. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 12P/44/2021-124 zo dha 13.1.2022 bol malolety zvereny
do starostlivosti otca a matka bola zaviazana plnit si vyZivovaciu povinnost vo vy8ke 50 eur mesacne.
4. Na Okresnom sude Prievidza v su€asnosti prebieha konanie pod sp. zn. 11P/29/2024 o navrhu matky
na zmenu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému. Matka Ziada schvalit rodi¢ovsku dohodu,
podla ktorej bude malolety zvereny do jej osobnej starostlivosti a otec bude zaviazany plnit si vyZivovaciu
povinnost' v sume 50 eur mesacne.

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podlfa § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 367 ods. 1, 3, 4 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docasne pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Neodkladné opatrenie mozno nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery u&astnikov.
Zmyslom neodkladného opatrenia je nielen zabezpedenie spravodlivej ochrany prav a opravnenych
zaujmov ucastnikov, ale aj rychle a pruzné riedenie takej situacie, ked je treba okamzity zasah sudu.
Neodkladné opatrenie slizi najmd k tomu, aby sa doCasne upravili pomery u&astnikov, ak je to
potrebné, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Spoloénym znakom
neodkladnych opatreni je ich doCasny charakter. Znamena to, Ze sa nimi upravuju pomery uéastnikov
alebo zabezpecuje vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Z doCasného
charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sid nemusi zistovat vsetky
skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie konecného rozhodnutia vo veci samej. Je v3ak nutné, aby
boli osved€ené aspori zakladné skutocnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, ako i odévodnenie nebezpelenstva bezprostrednej hroziacej ujmy.
11. Funkciou neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta je do¢asna starostlivost
o maloleté dieta; podmienkou pre jeho nariadenie je osved&enie, Ze bez okamzitej, i ked len doCasnej
Upravy pravnych pomerov, by boli prava maloletého dietata ohrozené. Starostlivost o maloleté dieta,
ktora méze byt obsahom neodkladného opatrenia, je instititom procesného prava, jeho Uprava obsahuje
provizérnost ako pojmovy znak neodkladnych opatreni.

12. Sud rozhodol o neodkladnom opatreni aj bez vysluchu uastnikov a bez nariadenia pojednavania,
a to s prihliadnutim na vySsie citované ustanovenie § 329 ods. 1 veta prva CSP, vychadzajuc z obsahu
spisu.

13. Nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 CMP prichadza do uvahy vtedy, ak dietatu nie
je poskytovana riadna starostlivost’ a su dané odévodnené potreby, aby starostlivost o maloleté dieta
prevzala ina osoba, ktora je spdsobila riadnu starostlivost’ dietatu poskytnut.

14. Sud z doposial predloZenych listin zistil, Ze o maloletého A. je v su€asnosti riadne postarané,
starostlivost mu poskytuje matka. Samotna zmena v redlnom zabezpeceni osobnej starostlivosti sama



0 sebe nezaklada naliehavu potrebu pre nariadenie navrhovaného neodkladného opatrenia. Otec so
zmenou Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému suhlasi, o Eom svedc¢i aj dohoda rodiCov,
¢o vyplyva z navrhu. DoCasné zverenie maloletého neodkladnym opatrenim do starostlivosti matky by
sa tak minulo svojmu ucinku, pretoZe by len konstatovalo uz existujuci stav.

Matka podala navrh vo veci samej dfia 4.4.2024, teda v ten isty defi ako neodkladné opatrenie, priCom
navrh je v podstate totoZzny s navrhom vo veci same;j.

15. Sud dalej kona vo veci samej, kde po preskumani predloZzenej rodiCovskej dohody a zisteni, ¢i tato
nie je v rozpore so zakonom, rozhodne vo veci.

16. Z vysSie uvedenych dévodov sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahala do¢asného zverenia maloletého do jej osobnej starostlivosti, ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia v dvoch
vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Odvolanie musi obsahovat’ okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis) oznacenie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie mdze byt odévodnené len skuto¢nostami uvedenymi v § 365 ods. 1 a 2 Civilného sporového
poriadku.



