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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Miriam Oswaldovou v pravnej veci
navrhovatelky - matky: D.. L. Q., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. L.I. G. XXXX/X, XXX XX B., zastupena:
JUDr. Lucia Anovéinova, advokatka so sidlom Stefanikova 5, 811 06 Bratislava, ICO: 42 362 318, proti
odporcovi: P. Q. X., Z.. XX.XX.XXXX, B. XX O. L., M., B. F. XX XGG, Q. A. V. B. T. Q. |., zastupeny:
JUDr. Daniela JeZzova, LL.M., PhD., advokatka so sidlom Javorinska 13, 811 03 Bratislava, o navrhu na
uréenie otcovstva a uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a o vyzive maloletého dietata F. M.
Q., Z.. XX XX.XXXX, K. B. L. G. XXXX/X, XXX XX B., zastipena koliznym opatrovnikom: Urad préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o urCenie otcovstva zastavuje.

Sudschvaluje rodiovsku dohodu tohto znenia:
F. F. M. Q. Z.. XX XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnena maloletu
zastupovat.

Spravovat majetok maloletej budu obaja rodicia.

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej sumou 330,-Eur mesacne, ktoru je povinny platit vzdy
do 5. dha v mesiaci vopred k rukam matky, a to po&nuc diiom podpisu tejto dohody oboma ucastnikmi.

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou v mesiaci Januar, April, Jul, Oktdber a to vzdy druhy vikend
v danom mesiaci v piatok od 16:00 do 19:00, v sobotu od 10:00 do 19:00 a v nedelu od 10:00 do
18:00 v pritomnosti matky. PoCas letnych prazdnin je otec opravneny stretavat sa s maloletou v rozsahu
minimalne jeden tyzden suvisle v priebehu jula alebo augusta po vzajomnej dohode rodicov.

Otec je opravneny na Skype komunikaciu s maloletou minimalne v rozsahu 1 hodiny tyzdenne, a to
kazdu nedelu o 17:00. Matka zabezpedi pravidelnu Skype komunikaciu medzi otcom a maloletou.

RodiCia sa dohodli, Ze matka bude zasielat prostrednictvom e-mailu otcovi jedenkrat tyzdenne, vzdy
v pondelok, informacie ohfadom maloletej v anglickom jazyku tykajuce sa jej Skolskych vysledkov,
zdravotného stavu, pobytu mimo bydliska a inych udalostiach v Zivote maloletej vratane aktualnej
fotografie malolete;.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Navrhovatefka - matka navrhom pévodne doru¢enym Okresnému sudu Bratislava Il dfia 31.03.2017
pod sp.zn. 10Pc/5/2017 poziadala, aby sud urc€il, Ze odporca - otec je otcom maloletej F. M.D. Q., Z..
XX XX XXXX, aby rozhodol o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a o vyZive malolete;.

2. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 10Pc/5/201’7-46 zo dna 04.05.2017 sud ustanovil
maloletej F. M. Q., Z.. XX XX.XXXX kolizneho opatrovnika, Urad prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava.

3. Z dbévodu zmeny adresy bydliska dietata v zmysle § 6 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného
mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) bola vec postupena dfia 20.07.2017 na Okresny sudu
Bratislava IV pod sp.zn. 10C/42/2017.

4.V priebehu konania dia 02.03.2020 rodi€ia v zmysle § 91 ods. 2 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych predpisov (dalej len ,Zakon o
rodine®) rodi€ia suhlasne vyhlasili, Ze otcom maloletého dietata: F. M. Q., Z.. XX XX.XXXXP.P.Q. X, Z..
XX XX XXXX. Na zaklade suhlasného vyhlasenia rodi€ov bol vyhotoveny drfia 16.03.2020 aj rodny list
maloletého dietata. Nakolko otazka otcovstva bola v priebehu konania vyrieSend, sud konanie v Casti
o urCenie otcovstva zastavil.

5. Dha 23.09.2020 rodic¢ia maloletej predlozili sudu rodi¢ovsku dohodu v ktorej sa dohodli na uprave
vykonu svojich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu: F. M. Q., Z.. XX XX.XXXX.

6. Na pojednavani dfia 16.03.2021 pravna zastupkyna navrhovatelky uviedla, Ze navrhovatelka ma
aktualne naklady vo vyske: 118,- eur spravcovi domu, hypotéka 400,- eur, elektricka energia 15,- eur a
TV-internet 44,- eur. Maloletd mé zvySené vydavky na lekdrsku starostlivost, oéné oSetrenie vo vyske
70,- eur, chodia aj na pneumoldgiu, lieky neberie, iba bezné vitaminy, tie su vo vyske 10,- eur. Otec si
pIni vyzivovaciu povinnost vo vySke 330,- eur mesacne, tak ako sa dohodli rodi¢ia v rodi¢ovskej dohode,
a to od septembra 2020. Niekedy tiez poSle extra platbu, napr. na detsky letny tdbor vo vyske 30,- eur,
ked si dcéra v maji 2020 zlomila ruku vo vyske 25,- eur. Osobny kontakt mal otec s dcérou vo februari
2020 na Slovensku, nasledne aj s ohfadom na aktualnu pandemicku situaciu nebolo mozné prefiho
vycestovat. Aktualne su v kontakte cez internetové aplikacie. Pravna zastupkyria navrhovatelky ako aj
odporcu zhodne navrhli, aby sud schvalil rodi¢ovsku dohodu tak, ako bola predlozena sudu. K dohode
sa v plnom rozsahu pripojil aj kolizny opatrovnik maloletej F. M. Q., Z.. XX XX.XXXX, nakolko tato je
Vv jej zaujme.

7. Podla § 36 ods. 1 prva veta Zakona o rodine &. 36/05 Z.z. rodiCia maloletého dietata, ktori spolu
neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti.

8. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

9. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodigia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

10. .Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery, je povinny plnit’ si svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

11. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

12. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.



13. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodiia maloletého spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

14. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze predmetna rodiCovska dohoda je s
poukazom na ustanovenia § 36, § 62 a § 65 Zakona o rodine plne v zaujme maloletého dietata, a preto
rodi¢ovsku dohodu schvalil.

15. Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani sudu dfia 16.03.2021, kde bol vyhlaseny rozsudok a boli
pritomné vsetky strany, ktoré sa vzdali odvolania vo€i rozsudku, podfa § 221 pism. a) Civilného
sporového poriadku, tento rozsudok neobsahuje odbévodnenie.

16. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku, ktorym bola schvalena rodi¢ovska dohoda, nie je pripustné odvolanie a v ostatnych
vyrokoch odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ucastnici tohto prava vyslovne vzdali do zapisnice sudu
po vyhlaseni rozsudku.



