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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno v konani pred sudkynou Mgr. Miroslavou Vafiovou v pravnej veci Zalobcu: NELL
KAPITAL s.r.0., ICO: 47147946, so sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava-Staré Mesto, zast. Advokatska
kancelaria JUDr. Simona Radosov4, s.r.o., ICO: 50711784, so sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava-
Staré Mesto, proti zalovanému: R. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. XXXX/XX, XXX XX F., o
zaplatenie 70,70 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 70,70 Eur od 06.05.2019 do zaplatenia, to vietko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dria 11.04.2020 sa Zalobca domahal voc&i Zalovanému
zaplatenia sumy 70,70 Eur spolu s urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro&ne zo sumy 70,70 Eur od
06.05.2019 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze difa XX.XX.XXXX bola
dopravnym kontrolérom Dopravného podniku mesta Banska Bystrica vykonana kontrola cestovnych
listkov, pri ktorej bolo zistené, Ze Zalovany cestoval bez cestovného listka. Cena zakladného cestovného
je prepravnym poriadkom Dopravného podniku mesta Banska Bystrica stanovena vo vyske 0,70
Eur a sankéna uhrada vo vySke 70,- Eur. O poruSeni povinnosti Zalovaného bol spisany zapis. Na
zaklade ramcovej zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dia 27.09.2018 postupil Dopravny podnik mesta
Banska Bystrica ako postupca dfia XX.XX.XXXX pohladavku vodi Zalovanému Zalobcovi. Postupenie
pohladavky bolo Zalovanému postupcom pisomne oznamené. Zalovany doteraz dlzni sumu postupcovi
ani Zalobcovi neuhradil, preto sa Zalobca domaha jej uspokojenia sidnou cestou.

2. Zalobca k podanej Zalobe pripojil: zapis o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok zo dia
05.04.2019, cennik Dopravného podniku mesta Banska Bystrica, a.s., zmluvu o postupeni pohfadavok
spolu s prilohou, oznamenie o postupeni pohladavky.

3. Sud Zalobe Zalobcu v plnom rozsahu vyhovel a v zmysle Zaloby vydal platobny rozkaz ¢.k.
9Csp/25/2020-23 zo dna 06.05.2020, ktory v8ak musel v zmysle ustanovenia § 266 ods. 3 zékona ¢&.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*) uznesenim ¢&.k. 9Csp/25/2020-80 zo
dfia 16.11.2020 v plnom rozsahu zrusit, pretoZe sa ho Zalovanému nepodarilo doruéit’ do vlastnych ruk.

4. Opis zaloby s prilohami, pou¢eniami a uznesenim, ktorym bol Zalovany vyzvany na V)v/jadrenie sa k
podanej Zalobe, bol Zalovanému doruceny ndhradnym spésobom (§ 116 ods. 2 CSP). Zalovany sa k
podanej Zzalobe nevyjadril, v konani bol ne€inny, skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprel.



5. Po zruSeni platobného rozkazu sud vo veci o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom bez nariadenia
pojednavania podla § 219 ods. 3 CSP v spojeni s § 297 pism. b/ CSP, podla ktorého sud na prejednanie
sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000,- Eur. Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami. Za splnenia procesnych
podmienok v zmysle citovanych procesnych ustanoveni, sud o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom bez
nariadenia pojednavania. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na Uradnej tabuli
tunajSieho sudu a webovej stranke sudu dia 09.03.2021.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listinnych dékazov nachadzajucich sa
Vv spise, a to najma Zzalobou, pripojenymi listinnymi dékazmi, pri¢om zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Zo zapisu o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo diia XX. XX.XXXX mal sud za preukazané,
Ze Zalovany dfia XX. XX.XXXX o 09:38 hod. cestoval v dopravnom prostriedku pravneho predchodcu
Zalobcu - spoloénosti Dopravny podnik mesta Banska Bystrica, a.s. na linke €. 1 a na vyzvu opravnenej
osoby dopravcu sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom. Zalovany odmietol na mieste kontroly
zaplatit' cestovné vo vySke 0,70 Eur a sankciu vo vyske 70,- Eur.

8. Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok zo diia XX XX.XXXX spolu s prilohou postupca Dopravny
podnik mesta Banska Bystrica, a.s. postupil pohfadavku uplatfiovanu voéi zalovanému Zalobcovi ako
postupnikovi. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dnia 10.07.2019.

9. Podfa § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

10. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

11. Podla § 52 ods. 4 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

12. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

13. Podla § 524 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zékonnika, veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj prisluSenstvo a vsetky
prava s riou spojené.

14. Podla § 526 ods. 1, 2 Obdlianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

15. Podla § 4 ods. 6 zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave (dalej len ,zakon o cestnej doprave®),
zverejneny prepravny poriadok je su€astou navrhu dopravcu na uzavretie prepravnej zmluvy a po jej
uzatvoreni je jeho obsah su€astou zmluvnych prav a povinnosti u¢astnikov zmluvy.

16. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona o cestnej doprave, vodi¢, iny ¢len osadky autobusu a revizor
sU opravneni ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost’ zaplatit
cestovné a sankénu Uhradu, alebo preukazat svoju totoZnost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady podla § 14 ods. 2.



17. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit' cestovné a na
vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

18. Podla § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné Udaje na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

19. Podla § 16 ods. 1 zakona o cestnej doprave, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave os6b a
o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny
listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikacné Cislo a dariové
identifikacné C&islo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného
cestovného. DalSie Udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejsie urdi
prepravny poriadok po zohladneni predpisov o uétovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

20. Podla § 16 ods. 4 z&kona o cestnej doprave, cestujuci je povinny a) mat platny cestovny listok
pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfha cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide o
cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit’' si cestovny listok bezprostredne
po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi€ alebo iny €len osadky autobusu, c) oznadit
si cestovny listok v oznadovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastiupeni do autobusu, ak ide
o cestovny listok, ktorého platnost sa zalina az jeho oznacenim.

21. Podla § 16 ods. 5 zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po
cely &as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke
autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

22.Podla § 17 ods. 2 zakona o cestnej doprave, sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

23. Podfa § 17 ods. 3 zdkona o cestnej doprave, dopravca je povinny zverejnit tarifu na svojom webovom
sidle a zabezpetit, aby sa aspon zakladné udaje spristupnili verejnosti v cestovhom poriadku, a ak je
to mozné, aj v priestoroch autobusovej stanice a v autobusoch, a aby osadka autobusu a revizori boli
schopni informovat cestujucich o sadzbach a ostatnych cenach pred zadatim prepravy a pocas nej.

24. Podla Cennika cestovného Dopravného podniku mesta Banska Bystrica, a.s. platného v rozhodnej
dobe, zakladné cestovné bez priplatkov a zliav bolo 0,70 Eur.

25. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k zaveru,
Ze Zaloba Zalobcu je v celom rozsahu dévodna.

26. Naroky, ktoré si Zalobca ako postupnik pohlfadavky v tomto konani uplatfiuje, vyplyvaju zo
spotrebitelského pravneho vztahu, kedZe Zalovany vyuZil prepravné sluzby poskytnuté pravnym
predchodcom Zalobcu, ktory konal v ramci predmetu svojej &innosti. Zalovany pri vyuZiti tychto sluzieb
ako podnikatel nekonal a Zalovanu pohladavku do rozhodnutia sudu nezaplatil.

27. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalovany cestoval v dopravnom prostriedku
pravneho predchodcu Zalobcu, priom sa na vyzvu revizora nepreukazal platnym cestovnym listkom.
Nastupenim zalovaného do dopravného prostriedku pravneho predchodcu zalobcu do$lo medzi nimi k
vzniku zmluvy o preprave. Povinnost'ou Zalovaného bolo zaplatit za prepravu ur¢ené cestovné, ¢o vSak
nesplnil. V zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni preto Zalovanému vznikla povinnost zaplatit’
nielen zakladné cestovné vo vyske 0,70 Eur, ale aj sank&nu uhradu vo vyske 70,- Eur. V konani bola
uplatnena suma 70,70 Eur, nakolko Zalovany cestoval v prostriedku MHD dia 05.04.2019, pricom sa
nepreukazal platnym cestovnym listkom. Zalovany tieto skuto&nosti nijakym spésobom nepoprel. Sud



na zaklade vysSie uvedeného narok zalobcu posudil ako dévodny a Zalovaného zaviazal na zaplatenie
Zalobou uplatnenej istiny s prislusenstvom v plnej vyske.

28. Podfla § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zdkonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

29. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

30. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorsich predpisov.

31. Podla § 3 citovaného nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., v zneni Gu&innom od
01.02.2013, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefnazného dlhu.

32. Zalovany sa so zaplatenim dlznej sumy zo drfia 05.04.2019 dostal do omeskania od XX.XX.XXXX,
nakolko cestovné a prirazka boli splatné v defl vykonania kontroly. Zalovany mal moZnost tieto zavazky
uhradit priamo na mieste, teda dria XX.XX.XXXX. Zalobca napriek tejto skutodnosti véak pozaduje od
zalovaného urok z omeskania az od 06.05.2019, preto sud priznal zalobcovi Urok z omeskania az od
tohto dia v stlade s § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Co sa tyka vy$ky Uroku z omeskania, sud
urok z omeskania prisudil v Ziadanej vyske. Zalobca si uplatfioval trok z omeskania od 06.05.2019, kedy
zakladna urokova sadzba ECB predstavovala 0,00 %. Z uvedeného dévodu sud priznal zalobcovi Urok
z omeSkania vo vyske 5 % roCne zo sumy 70,70 Eur od 06.05.2019 do zaplatenia.

33. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

34. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

35. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

36. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani pine Uspesny,
preto mu vznikol narok voéi Zalovanému na nahradu trov konania v plnom rozsahu, t.j. vo vy8ke 100
%. O konkrétnej vyske nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1, § 362 ods. 1 veta prva CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov



s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred siudom prvej indtancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



