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Uznesenie

Okresny sud Bratislava I. vo veci konania o navrhu navrhovatelov Ing. Pavol Vasek, nar. XX. X.XXXX,
bytom Na F. XXXXX/XXA, XXX XX Bratislava a Ing. Ludovit Pdsa, nar. X.X.XXXX, bytom A. XXX/X,
S. N. - O. N., obaja zastipeni LEGATE, s.r.o., Dvorakovo nabr. 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 35 846
909, o zruSenie udajov pri obchodnej spolo¢nosti BELAR-GROUP, a.s. v likvidacii, Metodova 7, 821 08
Bratislava, ICO: 35 699 213, takto

rozhodol:

|. Sud navrh navrhovatelovzamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 06.12.2016 bol sudu doru€eny navrh Ing. Pavla Vaseka a Ing. Ludovita Pdsu, prav. zast.: LEGATE,
s. I. 0., advokatska kancelaria so sidlom Dvofakovo nabr. 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 35 846 909,
na zruSenie zapisu udajov v obchodnom registri pri obchodnej spolo¢nosti BELAR - GROUP, a. s. v
likvidacii, Metodova 7, Bratislava, ICO: 35 699 213. Navrhovatelia svoj navrh odévodnili tym, Ze dfia
28.10.2011 bola uznesenim Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 33Exre/126/2011, ktoré nadobudlo
pravoplatnost drfia 05.12.2011 na navrh spolo¢nosti GLOBAL PACIFIC WEST, s. r. 0. nariadena
dodatocna likvidacia majetku BELAR - GROUP, a. s. v likvidacii a za likvidatora bol ustanoveny Mgr.
Peter Téth, pricom dévodom na nariadenie dodatocnej likvidacie bolo zistenie dalSieho majetku, a to
pohladavky spoloénosti voci byvalym ¢lenom predstavenstva z dovodu porusenia povinnosti pri vykone
ich pdsobnosti, ¢im mali spdsobit Skodu vo vyske najmenej 6.638,78 EUR.

Navrhovatelia dalej uviedli, Ze podla navrhu spoloénosti GLOBAL PACIFIC WEST, s. r. 0. by mala byt
dodato&ne zistenym majetkom spolo&nosti pohfadavka vod&i byvalym &lenom predstavenstva spolo¢nosti
Ing. Ludovitovi Pdsovi a Ing. Pavlovi Vasekovi v udajnej vySke najmenej 200.000.000 Sk (t. j.
6.638.783,77 EUR), ktora vznikla tym, Ze €lenovia predstavenstva na zaklade zmluvy zo dia 14.09.2007
previedli hromadné listinné akcie na meno BELAR, a. s. , ktoré boli majetkom spolo€nosti, na spolo&nost
DELFIN TRADE, s. r. 0., za neprimerane nizku cenu a tym spdésobili spolo¢nosti a jej akcionarom
8kodu. Nasledne dia 28.11.2007 bola medzi spolo€nostou DELFIN TRADE s. r. 0. ako predavajucim
a spolo¢nostou AGROFERT Slovakia a. s. ako kupujucim uzavreta Zmluva o kipe cennych papierov,
predmetom ktorej bol prevod rovnakého balika akcii spolo¢nosti BELAR, a. s. predstavujuceho 88,34%-
ny podiel na zakladnom imani.

Navrhovatelia maju za to, Ze predmetna pohladavka spolocnosti je preml€ana, nakolko spolo&nost
GLOBAL PACIFIC WEST, s. r. 0. vo svojom navrhu na nariadenie dodatoCnej likvidacie spolo&nosti
BELAR - GROUP. a. s. uviedla, Ze pokial nedbjde k nariadeniu dodato¢nej likvidacie do
14.09.2011, pohladavke hrozi premliCanie v 4ro&nej premiEacej dobe, ¢o bude mat za nasledok
zanik moznosti jej sudneho uplatnenia. Napriek tomu Okresny sud Bratislava | nariadil dodato¢nu
likvidaciu az dria 28.10.2011, teda po uplynuti navrhovatelom deklarovanej 4-ro€nej premli&acej doby.
Navrhovatelia zaroveri maju za to, Ze uvedena pohfadavka je sporna, v ¢ase nariadenia dodatocne;j
likvidacie s najvacSou pravdepodobnostou uz premlana, nebola uznana diznikmi ani priznana



pravoplatnym sudnym rozhodnutim. Nariadenim dodatocnej likvidacie preto podla nazoru navrhovatefov
sud vyznamnym spdsobom nezékonne zasiahol do legitimnych oakavani Clenov predstavenstva
spolocnosti - navrhovatelov Ing. Ludovita Pésu, CSc. a Ing. Pavla Vadeka, CSc. a do ich pravnej istoty.
Navrhovatelia dalej uviedli, Ze pokial by pohladavka, ktora bola dévodom na nariadenie dodatocne;j
likvidacie existovala, potom existovala este pred vymazom spolo€nosti BELAR - GROUP, a. s. v likvidacii
z obchodného registra, dokonca eSte v Case, kedy likvidatorka JUDr. Alena VagaCova spefiazovala
vSetok majetok spolo¢nosti. Navrhovatelia preto povazuju tvrdenia navrhovatela dodato¢nej likvidacie
za nepravdivé, kedzZe ako byvaly akcionar spoloCnosti BELAR - GROUP, a. s. v likvidacii vedel uz
pred vymazom spolo&nosti z obchodného registra po€as jej likvidacie o skutoénostiach, ktoré nasledne
navrhom na povolenie dodato€nej likvidacie uplatnil ako dévody na jej nariadenie. Navrhovatelia su
preto nazoru, Ze nie je mozné hovorit o dodato¢ne zistenej pohladavke, ktora aj ak by bola opravnena,
existovala by uz poc€as likvidacie spolognosti. Skutkovy a pravny predpoklad na nariadenie dodato¢nej
likvidacie spolo¢nosti BELAR - GROUP, a. s. preto nebol dany.

Sud vyzvou zo diia 15.06.2018 vyzval spolo€nost BELAR - GROUP, a. s. v likvidacii na vyjadrenie
k predmetnému navrhu na zacatie konania o zruSenie zapisu udajov v obchodnom registri. 6. Dha
30.07.2018 bolo sudu doru¢ené vyjadrenie likvidatora spolonosti BELAR - GROUP, a. s. v likvidacii k
navrhu na zruSenie zapisu udajov, Mgr. Lubomira Bugana, ktory k navrhu uviedol, Ze podla podkladov
a informacii, ktoré ma ako dodatoCny likvidator spolo¢nosti BELAR - GROUP, a. s. v dodato¢nej
likvidacii k dispozicii, je existencia skutkovych predpokladov na vykonanie zapisu pochybna, nakoflko
pohladavku, ktora ma tvorit hmotnopravny predpoklad na povolenie dodato¢nej likvidacie, nepovazuje
za dostatone podloZenu. Likvidator dalej uviedol, Ze s vynimkou sudneho rozhodnutia, ktorym bola
povolena dodato¢na likvidacia, ktoré je podla jeho nazoru pri odévodneni existencie naroku na nahradu
8kody a stanoveni jej vysky pomerne zmato€né, si nie je vedomy Ziadneho dokumentu, z ktorého by
existencia naroku na nahradu Skody vyplyvala (pohfadavku neuvadza likvidatorka spoloénosti JUDr.
Alena VagaCova v zavere€nej sprave o priebehu likvidacie, ani takato pohladavka nebola zo strany
spolo&nosti voci byvalym ¢lenom predstavenstva evidovana, uplatiiovana ¢i vymahana, pripadne zistena
v sudnom konani). V pripade ak by pohladavka existovala, je otdzna jej realna majetkova hodnota
v Case nariadenia dodatoCnej likvidacie, nakolko ak pohladavka vznikla podpisom zmluvy o prevode
cennych papierov (14.09.2007), tak ku driu nariadenia dodato&nej likvidacie (28.10.2011) bola uz zrejme
premi¢ana. Vzhladom na uvedené likvidator spolo¢nosti uviedol, Ze nema namietky voci tomu, aby sud
po preskumani veci navrhu navrhovatelov vyhovel.

Okresny sud Bratislava I. na skutkovom a pravnom zaklade opisanom v bodoch 1 az 5 odévodnenia
tohto uznesenia uznesenim ¢€.k. 37 Exre/65/2016-190 zo dfia 12.2.2019 rozhodol tak, ze zrusil zapis v
Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, odd. Sa, v. €. 1161/B pri obchodnej spolo¢nosti BELAR
- GROUP, a. s. v likvidacii, Metodova 7, Bratislava, ICO: 35 699 213 vykonany v konani 33Exre/126/2011
dna 11.04.2011 a nasledovnych konaniach v nasledovnom zneni:

Vymazava sa:

v Gasti LIKVIDATOR:

JUDr. Alena Vagadova Z. XX XXX XX Bratislava Datum narodenia: XX. XX.XXXX Rodné €islo: XXXXXX/
XXXX , Vznik funkcie: 01.06.2008 Skonc&enie funkcie: 31.10.2008

Mgr. Lubomir Bugar N. XX/a XXX XX Bratislava Datum narodenia: XX.XX.XXXX Rodné &islo: XXXXXX/
XXXX ., Vznik funkcie: 14.12.2015

Mgr. Lubomir Bugar N. XX/a XXX XX Bratislava Datum narodenia: XX.XX.XXXX Rodné &islo: XXXXXX/
XXXX Vznik funkcie: 19.03.2013

Mgr. Peter Toth F. X XXX XX Bratislava Vznik funkcie: 28.10.2011

SPOSOB KONANIA LIKVIDATORA V MENE SPOLOCNOST!I: Likvidator robi v mene spolo&nosti tkony
smerujuce k likvidacii v zmysle ust. §§ 72 a nasl. Obchodného zakonnika.

v éasti VSTUP DO LIKVIDACIE

Datum vstupu do likvidacie: 28.10.2011

Uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo diha 28.10.2011, &. k. 33Exre/126/2011, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 5.12.2011 bola nariadena dodato¢na likvidacia obchodnej spolo¢nosti BELAR -
GROUP, a. s., v likvidacii v zmysle ust. § 75a Obchodného zdkonnika.

v Gasti INE DALSIE PRAVNE SKUTOCNOSTI

1. Okresny sud Bratislava | uznesenim zo dha 10.6.2015, &. k. 33CbR/33/2012-213, ktoré v spojeni
s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave €. k. 1Cob/219/2015-251 nadobudlo pravoplatnost dna



14.12.2015 odvolal z funkcie likvidatora predmetnej spolo¢nosti Mgr. Petra Tétha so sidlom kancelarie:
Radlinského 6, 811 07 Bratislava a vymenoval do funkcie likvidatora predmetnej spolo¢nosti Magr.
Lubomira Bugana, so sidlom kancelarie: Bajkalska 25/A, 825 03 Bratislava, z oho vyplyva, Ze funkcia
likvidatora Mgr. Petra Tétha skoncila diia 14.12.2015. Uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo dnia
25.1.2016 €. k. 33Exre/20/2016 ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfha 19.2.2016

2. Uznesenie Krajského sudu Bratislava zo dfia 31.1.2013, €. k. 1Cob/232/2012-95, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 19.3.2013

3. 1. Obchodné meno: BELAR - GROUP, a. s. v dodato¢nej likvidacii. Uznesenie Okresného sudu
Bratislava | zo dia 28.10.2011, &. k. 33Exre/126/2011, pravoplatné dna 5.12.2011.

Zapisuje sa:

SKONCENIE LIKVIDACIE Datum skoné&enia likvidacie: 31.10.2008

ZRUSENIE SPOLOCNOSTI A PRAVNY DOVOD ZRUSENIA Rozhodnutim prislusného organu
spolognosti (druzstva) o zruSeni obchodnej spolognosti (druzstva) podla § 68 ods. 3 pism. b)
Obchodného zakonnika.

PRAVNY DOVOD VYMAZU ZAPISANEJ OSOBY Z OBCHODNEHO REGISTRA Zapisana osoba
vymazana z obchodného registra od: 24.06.2010

Pravny dévod vymazu: dobrovolny vymaz

INE DALSIE PRAVNE SKUTOCNOSTI

1. Zapisnica z mimoriadneho valného zhromazZdenia konaného drfia 01.12.2008, na ktorom bola
schvalena ucétovna zavierka ku diiu skonéenia likvidacie, kone¢na sprava likvidatora o priebehu likvidacie
spolu s navrhom na rozdelenie likvidaéného zostatku. Koneéna sprava likvidatora o priebehu likvidacie
zo dha 24.11.2008. Suhlas Darnového uradu Bratislava Il zo diia 21.11.2008 s vymazom spolo¢nosti
BELAR - GROUP, a. s. , v likvidacii z obchodného registra. Obchodna spolo&nost BELAR-GROUP, a.
s. , v likvidacii, Metodova 7, 821 08 Bratislava, ICO: 35 699 213, zapisana v obchodnom registri v odd.
Savl. &islo 1161/Bsa vymazuje zobchodného registra.

Okresny sud Bratislava |. uznesenim &.k. 37 Exre/65/2016-210 zo dfia 20.3.2019 rozhodol tak, Ze
zru8il zapis v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, odd. Sa, v. & 1161/B pri obchodnej
spoloénosti BELAR - GROUP, a. s. v likvidacii, Metodova 7, Bratislava, ICO: 35 699 213 vykonany v
konani 33Exre/126/2011 dfia 11.04.2011 a nasledovnych konaniach v nasledovnhom zneni:

Vymazava sa:

v Gasti LIKVIDATOR:

Mgr. Lubomir Bugan N. XX/a XXX XX Bratislava Vznik funkcie: 19.03.2013 Skoncenie funkcie:
19.03.2013

Magr. Peter Toth F. X XXX XX Bratislava Vznik funkcie: 28.10.2011 Skoncenie funkcie: 19.03.2013

v Gasti VSTUP DO LIKVIDACIE

Datum vstupu do likvidacie: 28.10.2011

Uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dfia 28.10.2011, &. k. 33Exre/126/2011, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 5.12.2011 bola nariadena dodato€na likvidacia obchodnej spolo¢nosti BELAR -
GROUP, a. s., v likvidacii v zmysle § 75a Obchodného zakonnika. Okresny sud Bratislava | uznesenim
zo dna 10.6.2015, &. k. 33CbR/33/2012-213, ktoré v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Bratislave €.
k. 1Cob/219/2015-251 nadobudlo pravoplatnost dria 14.12.2015 odvolal z funkcie likvidatora predmetne;j
spolo¢nosti Mgr. Petra Tétha so sidlom kancelarie: Radlinského 6, 811 07 Bratislava a vymenoval do
funkcie likvidatora predmetnej spolo¢nosti Mgr. Lubomira Bugana, so sidlom kancelarie : Bajkalska 25/
A, 825 03 Bratislava, z ¢oho vyplyva, Ze funkcia likvidatora Mgr. Petra Tétha skoncila dria 14.12.2015.

Uznesenie Okresného sudu Bratislava I. &.k. 37 Exre/65/2016-190 zo dnia 12.2.2019 nadobudlo
pravoplatnost dna 20.3.2019 spolu s opravnym uznesenim pravoplatnym dnia 23.4.2019. Uznesenie
Okresného sudu Bratislava I. &.k. 37 Exre/65/2016-210 zo dfia 20.3.2019 nadobudlo pravoplatnost dna
23.4.2019.

Uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 20bdoG/1/2020, 20bdoG/2/2020 zo dia
11.6.2020 pravoplatnym dha 14.8.2020, NajvysSi sud Slovenskej republiky uznesenie Okresného sudu
Bratislava I. zo dna 12.februara 2019 &.k. 37 Exre/65/2016-190 v spojeni s doplfiujucim uznesenim
Okresného sudu Bratislava |. zo diia 20.3.2020, €.k. 37 Exre/65/2016-210 zruSil a vec vratil Okresnému
sudu Bratislava |. na dalSie konanie.

Okresny sud Bratislava I. je prislusny registrovy sud (dalej len ,registrovy sud“) na konanie o zruSenie
zapisu udajov do obchodného registra (dalej len ,konanie o zruSenie zapisu udajov“) podfa § 278 pism.
¢) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v prislusnom zneni (dalej len ,Cmp®).



Podla § 299 odsek 1 Cmp kazdy, kto ma pravny zaujem na spravnosti Udajov zapisanych v obchodnom
registri, alebo kazdy, koho sa zapisané udaje tykaju, najma zapisana osoba, spolo¢nik zapisanej osoby
alebo ¢len Statutarneho organu zapisanej osoby, méze navrhnut, aby registrovy sud zrusSil zapis do
obchodného registra.

Podla § 299 odsek 2 Cmp navrh na zruSenie zapisu udajov do obchodného registra treba odévodnit
tym, Ze skutkové a pravne predpoklady na vykonanie zapisu neboli spinené.

Podla § 299 odsek 3 Cmp konanie o zruSenie zapisu Udajov sa za¢ina na navrh.

Podla § 301 odsek 1 Cmp uc€astnikom konania o zruSenie zapisu udajov do obchodného registra je
navrhovatel, zapisana osoba a osoba, ktorej Udajov sa navrh tyka.

Podla § 302 Cmp ustanovenia § 293 az 296 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/161/20201001> sa pouziju na konanie o zruSeni zapisu udajov primerane.

Podfla § 303 odsek 1 Cmp sud rozhoduje uznesenim.

Podla § 24 Cmp, konanie je zaCaté doru€enim navrhu na zac€atie konania sudu alebo vydanim uznesenia
o zacati konania.

Podla § 455 Civilného sporového poriadku &. 160/2015 Z.z. v prisluSnom zneni ak bolo rozhodnutie
zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie a odvolaci sud
su viazani pravnym nazorom dovolacieho sudu.

Podla Velkého komentara Smyckova, Stevéek, Tomasovi€, Kotrecova a kol., Civilny mimosporovy
poriadok, Nakladatelstvo C.H.BECK, 2017 (strana 895) k ustanoveniu § 299 Cmp, zrusit mozno vyluéne
zapis vykonany v konani o zapise udajov. Takyto zapis je totiz ukonom registrového sudu, ktory
nezaklada prekazku rozhodnutej veci (nie je sudnym rozhodnutim). Predmetom konania o zru$enie
zapisu udajov nembze byt zapis, ktory bol vykonany na zaklade sidneho rozhodnutia vydaného v konani
o zosuladenie udajov.

Podla Velkého komentara Smyckova, Stevéek, Tomasovi€, Kotrecova a kol., Civilny mimosporovy
poriadok, Nakladatelstvo C.H.BECK, 2017 (strana 896, 897) k ustanoveniu § 299 Cmp, procesna
legitimacia na podanie navrhu na zruSenie zapisu udajov sa urCuje pomocou dvoch alternativnych
kritérii. Prvé kritérium (formalne) spociva v tom, Ze sa navrhovatela tyka nespravne zapisany (alebo
nespravne vymazany) udaj. Materialne kritérium (,kazdy, kto ma opravneny zaujem na spravnosti
zapisanych udajov®) je potrebné vykladat extenzivne. Pravny zaujem nemusi byt naliehavy.

Podla Velkého komentara Smyckova, Stevéek, Tomasovi€, Kotrecova a kol., Civilny mimosporovy
poriadok, Nakladatelstvo C.H.BECK, 2017 (strana 901) k ustanoveniu § 303 Cmp, ak registrovy sud v
konani o zruenie zapisu udajov zisti, Ze materialne (teda skutkové a pravne) predpoklady pre vykonanie
zapisu boli splnené, navrh na zru$enie zapisu udajov zamietne.

Z uznesenia Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 20bdoG/1/2020, 20bdoG/2/2020 zo dna
11.6.2020 pravoplatného dria 14.8.2020, ktorym NajvysSi sud Slovenskej republiky zrusil uznesenie
Okresného sudu Bratislava |. zo dia 12.februara 2019 &.k. 37 Exre/65/2016-190 v spojeni s doplfiujucim
uznesenim Okresného sudu Bratislava |. zo dfia 20.3.2020, ¢.k. 37 Exre/65/2016-210 a vec vratil
Okresnému sudu Bratislava |. na dalSie konanie, vyplyva, Ze na podnet obchodnej spolo¢nosti GPW
s.r.0. ako byvalého akcionara spolo€nosti BELAR-GROUP, a.s. podal generalny prokurator Slovenskej
republiky dovolanie, o ktorom sud rozhodol tak ako je vy3Sie uvedené, priCom vyslovil vo vztahu k
navrhu podaného navrhovatelmi nasledovny pravny nazor - bod 34 oddvodnenia: Cielom konania o
zruSenie zapisu udajov do obchodného registra je dosiahnut’ navrat do povodného stavu, ktory existoval
pred vykonanim skutkovo a pravne nespravneho zapisu udajov do obchodného registra v konani o
zapise udajov. V konani o zruSenie zapisu udajov do obchodného registra je preto mozné zrusit' len
zapis udajov vykonany v konani o zapise udajov. Takyto zapis je ukonom registrového sudu, ktory nie je
sudnym rozhodnutim a preto ani nezaklada prekazku pravoplatne rozhodnutej veci. Predmetom konania
o zru$enie zapisu udajov do obchodného registra, v zmysle uvedeného a logického vykladu neméze byt
zapis udajov do obchodného registra, ktory bol vykonany na zaklade sudneho rozhodnutia.

V zmysle znenia bodu 35 odbvodnenia uznesenia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp.zn.
20bdoG/1/2020, 20bdoG/2/2020 zo dha 11.6.2020 pravoplatného dria 14.8.2020, v prejednavanom
pripade bola nariadena dodatocna likvidacia spolo¢nosti BELAR GROUP, a.s. a to uznesenim
Okresného sudu Bratislava |. zo dnha 28.10.2011, sp. zn. 33 Exre/126/2011, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 5.12.2011. Dovolanim generalneho prokuratora napadnutymi uzneseniami bol udaj o
nariadeni dodato¢nej likvidacie dotknutej spoloénosti vymazany v konani o zruSenie zapisu udajov podla
§ 299 a nasl. Cmp, z ktorého dévodu je mozné konstatovat, Ze napadnuté uznesenia boli vydané v
rozpore so zakonom. Dovolaci sud kon$tatuje, Ze vymazom udajov z obchodného registra, tykajucich sa
dodatoc&nej likvidacie majetku spoloénosti BELAR-GROUP, a.s. vznikol protipravny stav, kedy dodatoéna
likvidacia majetku spolo€nosti BELAR-GROUP, a.s. stale prebieha na zaklade pravoplatného uznesenia



okresného sudu uvedeného vyssie v tomto bode rozhodnutia, a ani do diia podania dovolania generalny
prokuratorom nebola v sulade s § 75a Obchodného zakonnika skon¢ena. V prislushom obchodnom
registri Okresného sudu Bratislava I. v oddiele Sa, vo vlozke Cislo 1161/B, nie je v8ak o dodatoCne;j
likvidacii na zaklade dovolanim napadnutych uzneseni zapisany Ziadny udaj, a to bez ohlfadu na
existenciu iného pravoplatného rozhodnutia sudu toho istého stupfia o nariadeni dodato¢nej likvidacie
majetku spolocnosti BELAR GROUP, a.s.

V zmysle znenia bodu 36 odbvodnenia uznesenia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp.zn.
20bdoG/1/2020, 20bdoG/2/2020 zo dria 11.6.2020 pravoplatného dria 14.8.2020, dovolaci sud
vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti suhlasi s nazorom generalneho prokuratora, Ze v
prejednavanom pripade bol napadnutymi uzneseniami okresného sudu porudeny zakon, pretoze
konanie o zruSenie zapisu podfa § 299 Cmp nie je opravnym prostriedkom, v ramci ktoré sa mozu
preskumavat pravoplatné rozhodnutia vSeobecného sudu a nasledne zruSovat zapisy a vymazavat
udaje vyplyvajuce z vyroku pravoplatného sudneho rozhodnutia.

Registrovy sud konstatuje, Ze predmetom tohto konania je zruSenie zapisu, ktory bol vykonany na
zaklade sudneho rozhodnutia v konani o zosuladenie udajov, priom z uznesenia Najvy$Sieho sudu
Slovenskej republiky sp.zn. 20bdoG/1/2020, 20bdoG/2/2020 zo diia 11.6.2020 pravoplatného dna
14.8.2020 vyplyva, ze predmetom konania o zruSenie zapisu udajov do obchodného registra neméze
byt zapis udajov do obchodného registra, ktory bol vykonany na zaklade sudneho rozhodnutia.
Registrovy sud po oboznameni sa s obsahom spisu viazany pravnym nazorom dovolacieho sudu
uzavrel, Ze vzhlfadom k tomu, Ze navrhovatelia navrhuju zruSenie zapisu udajov do obchodného registra,
ktory bol vykonany na zaklade sudneho rozhodnutia, priCom zruSenie takéhoto zapisu nembze byt
predmetom konania o zruSenie zapisu udajov, ako aj vzhfadom k tomu, Ze pri zapise udajov, ktorych
zruSenie sa navrhuje, boli splnené materialne (teda skutkové a pravne) predpoklady pre vykonanie
zapisu, kedze zapis udajov vyplyva zo sudnych rozhodnuti, navrh navrhovatelov sa zamieta.

Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U&astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia,
na Okresnom sude Bratislava |, proti rozhodnutiu ktorého smeruje, a to vo
dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach, akymi su ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znaCky tohto konania, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



