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Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatelky - manzelky: Z., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.
(matka), pravne zastipena Advokatskou kancelariou JUDr. Chlapik, s.r.o., so sidlom Sladkovi¢ova 13,
010 01 Zilina, ICO: 47 232 075 a manzela: Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. (otec), za Géasti mal. deti: N.,
nar. XX. XX.XXXX a R., nar. XX.XX.XXXX, o navrhu na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti
k mal. detom, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - manzelka podala dfia 28.01.2021 na Okresny sud Cadca navrh na rozvod manzelstva
a Upravu prav a povinnosti k mal. detom.

2. Vyzvou &. k. 14P/4/2021-17 zo diia 01.02.2021, bola navrhovatelka prostrednictvom pravneho
zastupcu vyzvana, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku zaplatila
sudny poplatok za podany navrh v celkovej sume 33 eur podfa polozky €. 7 pism. a) sadzobnika
sudnych poplatkov zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.
Vyzva bola doru¢ena pravnemu zastupcovi navrhovatelky diha 02.02.2021. Navrhovatelka v lehote
sudny poplatok nezaplatila.

3. Podla § 8 zakona &. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby COVID - 19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony (dalej len zakon &. 62/2020 Z. z.), lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych
vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by do$lo k premli&aniu alebo
k zaniku prava,

a) v Case odo dna ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021 neplynd,

b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dria uginnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni
po nadobudnuti U€innosti tohto zakona.

4. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 62/2020 Z. z., ustanovenie § 8 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty
ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom
ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného
prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zu&astnenu osobu.

5. Vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia, lehota na zapletenie sudneho poplatku zac¢ala
plynut navrhovatefke dria 01.03.2021 a uplynula dia 10.03.2021.

6. Podla § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,ZoSP*): Ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby



poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

7.Podla § 14 ZoSP: (1) Ak tento zédkon neustanovuje inak, na konanie vo veciach poplatkov sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku okrem § 357 pism. a). (2) V konani podla tohto
zdkona mozno vynimoéne vykonat’ dokazy, ktoré strany alebo ucastnici nenavrhli, ak je to nevyhnutne
potrebné na zistenie skutkového stavu veci. (3) V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat’ skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti
lehoty na zaplatenie sudneho poplatku. (4) V konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vySsi sudny
uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staZznostiach
proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho dradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie
nemusi obsahovat odévodnenie.

8.V prejednavanej veci dospel sud k zaveru, Ze su splnené vSetky podmienky predpokladané citovanym
zakonnym ustanovenim na zastavenie konania pre nezaplatenie sudneho poplatku za podany navrh a
zaroven nie je dany ani jeden z pripadov uvedenych v ustanoveni § 10 ods. 2 zakona &. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, kedy sud kona aj v pripade nezaplatenia
sudneho poplatku, a preto pri aplikacii citovaného zakonného ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V stazZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku nemozno
namietat’ skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



