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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec, sudkyriou JUDr. Katarinou Cervenkovou, v spore Zalobcu: BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, zapisané pod &. 542 097 902, so sidlom Boulevard Haussmann 1,
75009 Pariz, Francuzsko, konajuca na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom: BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom KaradZi¢ova 2,
811 09 Bratislava - Staré Mesto, zast.: JUDr. Marek Czompoly, advokat, ICO: 47 234 547, so sidlom
Venturska 16, 811 01 Bratislava - Staré Mesto, proti zalovanej: D. V., J.. XX XX.XXXX, G. K. O. XXX,
XXX XX 1. J. F., o zaplatenie 256,31 € s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 256,31 Eur spolu s irokom z omes$kania vo
vyske 5,05% rocne zo sumy 256,31 Eur od 16.03.2016 do zaplatenia, to vSetko v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti sud zalobu zamieta.

1. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trov konania v rozsahu 100% do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
uznesenia sudu prvej inStancie o vyske nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 10.08.2018 sa Zzalobca domahal vo&i Zalovanej po
Ciasto¢nom spatvzati zaloby zaplatenia istiny vo vySke 256,31 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke
5,05% rocne zo sumy 256,31 Eur od 04.12.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobca svoj narok odévodnil tym, Ze diia XX.XX.XXXX pravny predchodca Zalobcu, spolognost
Cetelem ako veritel na jednej strane, so Zzalovanym ako dlznikom na strane druhej, uzavrel Zmluvu o
spotrebitelskom Uvere, obsahom ktorej bol zavazok poskytnut’ Zalovanému viazany spotrebitel'sky uver
vo vyske 325,71 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného v Uverovej zmluve
a suCasne zavazok zalovaného vratit poskytnuty aver spolu s dohodnutymi Urokmi a poplatkami formou
12 mesacnych splatok vo vySke 36,19 Eur, so splatnostou prvej splatky k 15.04.2015.

Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver tak, Zze diia XX.XX.XXXX uhradil poZadované
penazné prostriedky na ucet predajcu, €o potvrdzuje vypis z Uverového Uctu Zalovaného a potvrdenie
o odfinancovanie penaznych prostriedkov.

Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnil a ku diiu podania Zaloby uhradil
len Cast dlznej sumy vo vySke 120,-Eur, na zaslané predzalobné vyzvy nereagoval.

V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného, pravny predchodca Zalobcu vyhlasil
dna 03.12.2015 mimoriadnu splatnost Uveru, &im sa dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu. Celkovy
dih Zalovaného predstavuje sumu 256,31 Eur, pri€om suma pozostdva z diZnej istiny vo vySke 235,17
Eur, z diznych drokov z averu 14,98 Eur a dlZzného poistného vo vySke 6,16 Eur.



3. Pisomnym podanim zo dfa 03.12.2018 zobral Zalobca Zalobu v &asti pévodne poZadovaného uroku
z istiny vo vy8ke 24,20% ro€ne zo sumy 235,17 Eur od 04.12.2015 do zaplatenia spat, a navrhol v tejto
Casti konanie zastavit.

4. Sud na zaklade tvrdenych skutoCnosti a pripojenych listinnych dékazov vyhovel navrhu Zalobcu
a vo veci rozhodol v skratenom konani vydanim platobného rozkazu sp.zn. 11Csp/68/2018 - 56 zo
drfia 14.01.2019. PretoZe sa vydany platobny rozkaz nepodarilo dorucit’ Zalovanej, uznesenim sp.zn.
11Csp/68/2018 - 85 zo dfia 21.01.2021 sud vydany platobny rozkazu zrusil, uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 16.03.2021.

Nakolko sa sudu napriek vykonanym opatreniam nepodarilo zistit aktualny pobyt Zalovanej, doru¢oval
sud zalobu zverejnenim oznamenia o podanej zalobe na uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu
postupom podfa § 116 ods. 2 CSP v sulade s § 141 Vyhlasky &. 543/2005 Zb.z.. Zarovenh jej zalobu
dorucoval aj na adresu vedenu v registri obyvatelov spolu s procesnym uznesenim, ktorym vyzval
Zalovanu, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia k Zalobe pisomne vyjadrila, uviedla rozhodujuce
skuto&nosti na svoju obranu a oznadila dokazy na preukézanie svojich tvrdeni. Zalovana sa k Zalobe v
sudom stanovenej lehote nevyjadrila, ani nenavrhla vykonat Ziadne dékazy. Skutkovym zakladom pre
rozhodnutie sudu sa tak stali skuto¢nosti tvrdené Zalobcom a nim predloZené listinné dokazy.

5. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Podlfa § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

8. V zmysle citovanych zd&konnych ustanoveni sud nenariadil na prejednanie veci samej Ustne
pojednavanie, kedZe hodnota sporu bez prisluSenstva nepresahuje sumu 1000,-Eur, ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran povazuje za nesporné. Sud preto v sulade
s § 297 CSP vec prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne vyhlasil
dria 17.03.2021 o 8.50 hod.. Miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej
tabuli sudu a webovej stranke sudu v zakonnej lehote.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi tvoriacimi su¢ast spisu a to najma:
Zmluvou o spotrebitelskom Uvere a Zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej
karty a ramcovou zmluvou o poskytovani platobnych sluzieb, amortizaénou tabufkou, platobnou histériou
Zalovanej, potvrdenim o odfinancovani pefiaznych prostriedkov, potvrdenim o prijati splatok, oznamenim
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru, na zdklade ¢oho zistil nasledovny skutkovy stav:

10. Diia XX.XX.XXXX uzatvorila Zalovana s pravnym predchodcom Zalobcu - spolonostou Cetelem
Slovensko a.s. Zmluvu o spotrebitelskom Uvere a Zmluvu o revolvingovom spotrebitefskom uUvere a
vydani kreditnej karty a Ramcovld zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, na zaklade ktorej jej v
zmysle Casti 1 uvedenej zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu uver vo vyske 325,71 Eur, s vySkou
mesacnej splatky 32,37 Eur, s po¢tom mesacnych splatok 12, so splatnostou mesacénej splatky: 15 defi v
mesiaci, so splatnostou prvej mesacnej splatky: 15.04.2015, s kone&nou splatnostou uveru: 15.03.2016,
s vySkou urokovej sadzby: 24,20% p.a - fixna, s RPMN: 27,07%, s priemernou RPMN: 21,35%, celkovou
Ciastkou k zaplateniu: 369,96 Eur, so zakladnym suborom poistenia: Standardny subor poistenia, s
poplatkom za poistenie: 4,99%, pri cene tovaru 361,90 Eur, s priamou platbou predajcovi: 36,19 Eur.

11. Podla bodu 3.1 €asti 3 uverovej zmluvy v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty Uver riadne a
v&as, ak klient poskytol Cetelemu nepravdivé Udaje, ak bolo na majetok klienta alebo manZzelku klienta
zacCaté exeku€né konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoj dalSi zavazok voci Cetelemu alebo
inym veritelom, je Cetelem opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost Gveru, to je poZzadovat’ splatnost



Uveru vratane prislusnych urokov a poplatkov v lehote a s u€innostou, ktori Cetelem ur&i v oznameni
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.

12. Pisomnym podanim: , Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru C.
XXXXXXXXXXXXXX,, zo dfia 09.12.2015, pravny predchodca Zalobcu informoval Zalovanu o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uveru ku driu 09.12.2015.

13. Z potvrdenia o odfinancovani pefaznych prostriedkov ( €.1. spisu 17 ) sud zistuje, Ze dfia 19.03.2015
bolo v prospech zalovanej odfinancovana suma 325,71 Eur.

14. Z potvrdenia o prijati splatok ( €.l. spisu 18 ) sud zistuje, Ze zalovana z poskytnutého Uveru uhradila
dria 10.07.2015 sumu 60,-Eur a 10.08.2015 sumu 60,-Eur.

15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

16. podfa § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 52 ods. 1/, 2/, 3/ Obclianskeho zdkonnika, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

18. Podla § 9 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Zb.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

19. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Zb.z. o spotrebitelskych Uveroch u&innych ku dfiu podpisania
uverovej zmluvy k 19.03.2015, (2) Zmluva o spotrebitefskom Gvere okrem vSeobecnych néalezZitosti podla
Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava

k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,



g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej

vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,



y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20. Podla § 517 ods. 1, 2 OZ, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit’; ak
ide o delitefné pInenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych pineni.
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Zb.z., vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k prvému diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.

22. Zmluva o uvere z ktorej Zalobca vyvodzuje svoj narok je zmluvou spotrebitelskou, nakolko z
obsahu zmluvy vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani zmluvy konal v ramci svojho
predmetu podnikania a Zalovana uzavrela zmluvu ako fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani nekonala
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti, ani v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania, a teda ide o spotrebitelsky Gver, ktory spifia definiciu veritela a spotrebitela
v zmysle ustanovenia § 2 pism. a) a b) zakona &. 129/2010 Zb.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych
uvere podla ustanovenia § 2 pism.d) citovaného zakona, preto Uver fou poskytnuty je nutné povazovat
za spotrebitefsky Uver. Z uvedeného vyplyva, Ze vzhladom na spotrebitelsky charakter zmluvy je
potrebné aplikovat’ ustanovenia zakona &. 129/2010 Zb.z. ako aj ustanovenia Obcgianskeho zakonnika o
spotrebitelskych zmluvach a ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel,
tak ako to vyplyva z ustanovenia § 52 ods. 2 prvej vety ObcZianskeho zakonnika.

23. Sud v prvom rade posudil, €i zosplatnenie Gveru zo strany Zalobcu bolo uginné. Veritel méze
pristupit’ k zosplatneniu Uveru za dvoch podmienok. Jednak ak je zosplatnenie dohodnuté v zmluve,
¢o zalobca predloZzenim zmluvy a jej podmienok preukazal, ked v €asti 3 bodu 3.1 Uverovej zmluvy je
veritel opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost Gveru,, t.j. poziadat splatenie Uveru v pripade poruSenia
povinnosti zo strany klienta. Dal$ou zédkonnou podmienkou vyhlasenia mimoriadnej splatnosti je v8ak
dodrzanie postupu uréeného v § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, kedy veritel méze uplatnit’ svoje
pravo podla § 565 najskér po uplynuti 3 mesiacov od omeSkania so zaplatenim splatky, ked su¢asne
upozorni spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Napriek vyzve sudu, aby Zalobca preukazal splnenia podmienky uvedenej v § 53 ods. 9 Obcianskeho
zdkonnika, t.j. zaslanie vyzvy dIZnikovi spolu s upozornenim na uplatnenie prava zosplatnenia uveru,
Zalobca tuto povinnost nepreukéazat, len vo svojom pisomnom podani zo dfia 02.02.2021 ( €.l. spisu 95)
sudu oznamil , Ze predlozil sudu uz vSetky jemu v su€asnosti dostupné doklady preukazujuce vyzvanie
Zalovaného na zaplatenie diZznej Ciastky Uveru.

Vzhladom na vy$Sie uvedené sud uzatvara, Ze pre nesplnenie podmienky stanovenej v §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika nemohlo déjst’ k u€innému zosplatneniu Uveru k 09.12.2015, preto
v danom pripade aj po uvedenom termine zostalo pravo Zalovanej na splacanie Uveru zachované az
po splatnost poslednej splatky uveru, t.j.15.3.2016, kedy nastala konecna splatnost’ Gveru, tak ako to
vyplyva z €asti 1 Zmluvy o spotrebitelskom uvere.

24. Sud nasledne podrobil Zmluvu o spotrebitelskom Uvere uzavretl medzi stranami sporu prieskumu, &i
obsahuje v3etky predpisané naleZitosti podla § 9 ods. 1 a 2 zdkona &. 129/2010 Zb.z., a & zmluvu nie je z
dbvodu absencie povinnych naleZzitosti potrebné posudit ako bezuro&nu a bezpoplatkovu. Preskimanim
zmluvy sud zistil, Ze zmluva obsahuje vSetky zakonom poZadované naleZitosti.



25. Vychadzajuc z takto zisteného skutkového stavu a z citovanej pravnej upravy, posudil sud uplatneny
narok Zalobcu v Casti uplatnenej istiny ako dovodny. V konani boli preukazané tvrdenia Zalobcu, Ze
pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzatvorili Zmluvu o spotrebitefskom Uvere, na zaklade ktorej jej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Gver vo vyske 325,71 Eur za zmluvne dohodnutych podmienok.
Zalovana z poskytnutého Gveru uhradila len &iastku 120,-Eur, Ziadne dalSie nevykonala.

26. KedZe sa Zalovana dostala do omeskania s plnenim peflazného zavazku a Zalobca si uplatnil
aj zakonny urok z omeskania, sud nasledne posudil jeho opodstatnenost. VySku urokov z omeskania
v obgianskopravnom vztahu uréuje nariadenie vliady SR &. 87/1995 Zb.z. vo svojom § 3. Zalobca si
za omeskanie uplatnil urok z omeskania v percentuéalnej vyske 5,05% ro¢ne, €o je v sulade s platnou
pravnou upravou ( § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni v § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢.
87/1995 Zb.z. ), avSak pozadovanu vysku uroku sud Zalobcovi priznal len odo dfia nasledujuceho po dni
konec&nej splatnosti Gveru, t.j. od 16.03.2016 vzhfadom na vy3Sie konstatované neucinné zosplatnenie
uveru. Z tohto dévodu v prevysujucej €asti uplatnenia si zakonného uroku sud Zalobu zamietol.

27. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

28. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

29. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

30. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi, ktory bol v asti
priznania istiny plne Uspesny v konani, priznal pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia
na Okresny sud v Lu€enci, Dr. Herza 14 pisomne.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP , odvolacie dévody a dokazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



