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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Brezne, samosudkyrnou JUDr. Alicou Galovou, na hlavhom pojednavani konanom dria
18.03.2021, takto

rozhodol:

obvineny U. W., nar. XX. XX. XXXX v Q., trvale bytom F., F. XXX/X., okres Q., nezamestnaného,
je vinny, Ze

dna 16. 02. 2021 v Case o 23.33 hod. v obci Valaska na miestnej komunikacii na ulici Hronskej pri
miestnych garazach, po tom ako viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda Fabia
Combi Praktik, evidenéné Cislo Q. XXXK., bol predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Podbrezova, pri kontrole predlozil doklady potrebné na vedenie a premavku
motorového vozidla a zaroven bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej skiske na zistenie alkoholu, pricom
po vykonani dychovej skusky elektronickym pristrojom Alcotest 7410 ev. ¢.: ARHH 0310 dria 16. 02.
2021 v ¢ase 0 23.49 hod. mu bolo namerané 1,11 mg/l alkoholu na liter vydychnutého vzduchu v dychu,
opatovnou dychovou skuskou elektronickym pristrojom Alcotest 7410 ev.¢: ARHH 0310 dha 17. 02.
2021 0 00.12 hod. mu bolo namerané 1,09 mg/l alkoholu na liter vydychnutého vzduchu v dychu, €o je
bezpochyby v €ase vedenia motorového vozidla pozitivny vysledok nad jedno promile,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spésobit’ znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak.

za to sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Tr.zak., § 38 ods. 2 a § 54 Tr.zak. na trest povinnej prace vo vymere 200 hodin.



Podla § 55 ods. 1, § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. zakazuje sa obvinenému, aby v lehote jedného roka od
nariadenia trestu povinnej prace, pozival alkoholické napoje alebo iné omamné latky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zékona na trest zakazu &innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere
2 a pol roka.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Brezno podal dfia 17.02.2021 sudcovi pre pripravné konanie obzalobu
na obvineného U. W. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zdkona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Sudca pre pripravné konanie dfia 17.02.2021, po tom, €o bol pred neho predvedeny zadrzany obvineny
U. W., vydal vo veci trestny rozkaz, ktorym uznal obZalovaného vinnym podla obZaloby, za o mu ulozil
nepodmienecény trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiacov nepodmieneéne a trest zakazu €innosti
vedenia motorovych vozidiel vo vymere 2 a pol roka. Obvineny podal do zapisnice odpor voci trestnému
rozkazu, preto sudca pre pripravné konanie vytycil termin hlavného pojednavania na der 18.03.2021.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 18.03.2021 obzalovany urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1
pism. b) Tr. por., Ze je vinny. Nasledne mu sudkyna kladla otazky podla § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g) a
h) Tr. por. Obzalovany na vSetky polozené otazky odpovedal kladne, rozumel, €o tvori podstatu skutku,
ktory sa mu kladie za vinu, bol ako obZalovany pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
rozumel podla pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, bol oboznameny s trestnymi sadzbami,
ktoré zakon ustanovuje za trestny €in jemu kladeny za vinu a dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu.
Zaroven obZalovany uviedol, Ze svoje konanie futuje, ale nechce ist’ do vykonu trestu odnatia slobody.
RadSej chce vykonat' alternativny trest, napr. trest povinnej prace, nakolko ma maloleté dieta, ktoré
potrebuje Zivit a chova polnohospodarske zvieratd, o ktoré sa nema kto starat.

Sud prijal vyhlasenie obZalovaného a nevykonaval dalej dokazovanie ohladne jeho viny. Dalsie konanie
smerovalo len k rozhodnutiu o ulozenom treste.

Sud na hlavnom pojednavani vypoCul obzalovaného, oboznamil sa so vSetkymi listinnymi dékazmi
tykajucich sa predmetného skutku, hlavne zaznamu o dychovej skuSke obZalovaného, dalej s dokazmi
vztahujucich sa na osobu obZalovaného, ako evidenénu kartu vodi€a obZalovaného a odpis registra
trestov, priCom dospel k zaveru, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory mu kladie za vinu obZaloba.
Obzalovany sa ku spachaniu predmetného skutku priznal a svoje konanie ofutoval. Sud v konani nemal
pochybnosti, Ze obZalovany svojim konanim naplnil skutkovy podstatu pre€inu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak., ked obzalovany dna 16.02.2021 v no¢nych hodinach viedol
motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu, ked mu o0 23.49 hod bolo namerané 1,11 mg/l alkoholu v dychu,
¢o je viac ako 2 promile. Sud preto uznal obzalovaného vinnym podla obzaloby.

Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol sud najma na sp&sob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie a pohnutku obZalovaného, pritaZzujuce a polahcujuce okolnosti pripadu, ako aj na osobu
pachatela a jeho pomery a mozZnost' napravy.

Obzalovany bol doposial 4x sudne trestany, v dvoch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol
odsudeny, naposledy to bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno, sp.zn. 1T/82/2014 zo dfia 26.01.2015,
pravoplatného dna 02.04.2015, ked obzalovanému podla § 208 ods. 2 Tr. zak. bol ulozeny
nepodmienecény trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia, ochranné protialkoholické lieCenie Ustavnou formou, ktoré mu nasledne bolo zmenené na
ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou. ObzZalovany bol z vykonu trestu odnatia slobody
podmieneéne prepusteny dfia 13.09.2017, pricom mu bola uréend skusobna doba v trvani 4 rokov, 4
mesiacov a 22 dni. Odsudeny sa teda predmetného skutku dopustil v skiSobnej dobe podmieneéného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody.

Sud dalej pri ukladani trestu zvazoval obzalovaného pomer pritazujucich a polahcujucich okolnosti.
Zistil jednu polahéujucu okolnost, ked sa obZalovany ku skutku priznal a svoje konanie ofutoval a jednu



pritaZujucu okolnost, ked obZalovany bol v minulosti sidom trestany. Sud potom ukladal obZalovanému
trest odfiatia slobody podla § 289 ods. 1 Tr. zak. (sadzba 0 az 1 rok), pri€¢om nakoniec dospel k zaveru, Ze
ucel trestu je mozné u obZalovaného dosiahnut aj uloZenim iného ako nepodmienecného trestu odnatia
slobody. Zobral na zretel, Ze trest ma pésobit nielen ako sankcia za spachanie trestnej Cinnosti, ale
pbsobit’ aj prevychovne na obzalovaného. Pri ukladani trestu zobral do Uvahy aj tuto skuto€nost, ako
aj postoj obzalovaného na hlavhom pojednavani, ked sa ku skutku priznal a svoje konanie ofutoval,
ako aj jeho pomery, ked v suasnosti ma maloleté dieta a chova domaca zvierata, o ktoré by sa nemal
kto starat. Sud preto nakoniec uloZil obZalovanému trest povinnej prace vo vymere 200 hodin, ktory je
dostatoCny pre napravu obZalovaného, ked zarover obZalovanému zakazal pozivat alkoholické napoje
a iné omamné latky, nakolko obZalovany viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu napriek tomu,
Ze mal poslednym rozsudkom uloZené ochranné protialkoholické lieCenie.

KedZe obZalovany viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu, sud mu zaroven uloZil aj trest zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidle vo vymere 2 a pol roka. Tento trest je proporcionalny k zavaznosti
trestnej Cinnosti, ktorej sa obZalovany dopustil, ako aj vyske alkoholu v dychu, ktora bola nhamerana
obzalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v
Banskej Bystrici.



