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Uznesenie

Okresny sid Malacky v pravnej veci zalobcu: Y. zast.: JAVOR-TOKAR advokatska kanceléaria, s.r.o., ICO:
36 264 750, Stara Vajnorska cesta 37, 831 04 Bratislava, proti Zzalovanému: KOOPERATIVA poistoviia,
a.s., Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441, Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, o zaplatenie sumy
8.613,00 Eur titulom bolestného, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.S4d priznava zalobcovi voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 32,98 %,
o ktorych vySke rozhodne sud po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim vydanym
sudnym uradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na sud dfia 30.04.2020 Zalobu, ktorou sa domaha uloZenia povinnosti Zalovanému
zaplatit mu na nahradu Skody na zdravi sumu vo vy8ke 8.613,00 Eur. Svoju Zalobu oddvodnil tym,
Ze dna 08.04.2018 doslo k dopravnej nehode, spdsobenej vodiCom motorového vozidla E., pri ktorej
utrpel Zalobca ako spolujazdec viaceré v Zalobe popisané zranenia. Vodi¢ vozidla bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Malacky sp.zn. 3T/67/2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 29.01.2020, uznany
za vinného z precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.
Poskodeny Zalobca bol so svojim narokom na nahradu Skody odkazany na civilny proces. Motorové
vozidlo, prevadzkou ktorého bola Skoda Zalobcovi spdsobena, bolo v ¢ase nehody povinne zmluvne
poistené u zalovaného.

2. Navyzvu sudu sa k veci vyjadril Zalovany, ktory uviedol, Ze Zalobca si ufiho uplatnil narok listom zo diia
28.04.2020, ktory bol Zalovanému doruceny dria 04.05.2020. Na zaklade uvedeného pristupil Zalovany
k likvidacii predmetnej poistnej udalosti, ktora bola v zmysle Oznamenia o poistnom plneni ukoncend
dnia 02.07.2020, teda v zakonnej 3-mesacnej lehote v zmysle ustanovenia § 11 ods. 6 pism. a) zakona
€. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla (dalej ako ,Zakon o PZP*), ktoré znie: ,Poistovatel je povinny bez zbytoného
odkladu za&at' preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a
do troch mesiacov odo diia oznamenia poskodeného o Skodovej udalosti skongit' preSetrovanie potrebné
na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a oznamit poSkodenému vySku poistného
plnenia, ak bol rozsah povinnosti poistovatefa poskytnut poistné plnenie a narok na nahradu Skody
preukazany.“. Zalobcovi bola poskytnuta nahrada $kody vo vyske 5.726,70 Eur, a to po zniZeni 0 30 %
v sulade s § 441 Obcianskeho zakonnika z dovodu spoluzavinenia poskodeného, ktory nebol pripatany
bezpecnostnym pasom.

3. Dria 08.09.2020 bolo sudu doru€ené spatvzatie ndvrhu v celom rozsahu, ktorym Zalobca vzal navrh
v celom rozsahu spat, Ziadal konanie zastavit' a priznat’ pInd nahradu trov konania, pretoze zalovany
uhradil Zalovanu sumu po podani Zaloby. Uviedol, Ze svoj narok si u Zalovaného uplatnil dfia 28.04.2020.



Listom zo dna 11.05.2020 mu Zalovany oznamil, Ze jeho narok povaZuje za premlany a preto k uhrade
uplatnenej $kody nepristupuje. Zalovany v reakcii na uvedeny list poukazal na zakon &. 62/2020 Z.z.,
ktorym doslo k uprave behu premli&acich lehét, ako aj na skuto&nost, Ze si dfa 29.04.2020 z opatrnosti
narok uplatnil na sude, o mu nasledne na Ziadost Zalovaného aj preukazal. Az po tom pristupil Zalovany
k uhrade uplatneného naroku na nahradu Skody. S uplatnenym kratenim poistného plnenia Zalobca
suhlasi.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca mdze vziat
Zalobu spat. Podfla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Podla § 146
ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi.
Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez
sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. PretoZze Zalobca vyuzZil svoje dispoziné opravnenie a vzal Zalobu spat v celom rozsahu, sud
akceptoval spatvzatie Zaloby a konanie zastavil.

6. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

7. KedZe rozhodnutim o zastaveni konania konanie v danej veci konéi, sud rozhodol aj o jeho trovach.
Sud za ucelom rozhodnutia o naroku na nahradu trov konania pristupil k zistovaniu zavinenia niektorej
zo stran na zastaveni konania. Konanie bolo zastavené na zaklade spatvzatia Zaloby, ku ktorému v
Casti o zaplatenie sumy 5.726,70 Eur (66,49 %) doSlo po uhrade tejto sumy Zalovanym pocas konania.
V tejto Casti tak sud dospel k zaveru, Ze zastavenie konania zavinil Zalovany. Vo zvy3nej Casti vSak
zavinenie nemozno Zalovanému pripisat, kedZe tu Zalobca Zalobu zobral spat' s uvedenim, Ze akceptuje
spravnost vypoctu poistného plnenia, ktoré bolo pre spoluzavinenie poSkodeného Zalobcu Zalovanym
kratené. Preto je vo zvy3nej Casti konania (2.886,30 Eur; 33,51 %) nutné zavinenie zastavenia konania
pripisat Zalobcovi. Sud vzhfadom na uvedené priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu
32,98 % (66,49 % - 33,51 %), €o zodpoveda pomeru zavinenia oboch stran na zastaveni konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v dvoch vyhotoveniach
(§ 362 ods. 1 prva veta C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



