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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: F. Y., nar. XX. X. XXXX, M. XXXXX/XXB,
XXXXX, F.-C., proti povinnym: 1. F. L., nar. XX. XX.XXXX, M. XXXXX/XX F., XXXXX, F.-C., 2. A. S., nar.
XXXXXXXX, bytom XXX XX'Y. N., o vymozenie 1.116,98 Eur s prisluSsenstvom, o ndvrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti vySky inych trov: 42,- Eur
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dfa 04.11.2020 domahal od povinnych
vymozenia 1.116,98 Eur s prisluSsenstvom na zaklade exekuénych titulov: 1. Platobny rozkaz
Okresného sudu Nitra, sp.zn. 17Ro/347/2005-19, zo dfia 16.01.2006, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dria 17.03.2007, 2. Upovedomenie / rozhodnutie o zastaveni starej exekucie vydané
Exekutorskym uradom Nitra, sp.zn. 23Er/27/2008-6, zo dha 25.02.2020.

2.V navrhu na vykonanie exekucie, v elektronickom formulari v &asti ,F) Trovy exekucie - opravneny®,
uplatnil opravneny tieto trovy celkom (vratane DPH) v sume 42,- Eur, pozostavajuce z vysky inych trov
v sume: 42,- Eur. Opravneny podal spolu s navrhom na vykonanie exekucie aj jeho opravu, v ktorej
opatovne pozadoval narok na vymahanie vo vySke: 1.116,98 Eur aj s urokom z omeskania 3% ro¢ne
zo sumy 1.116,98 Eur do zaplatenia, v oprave navrhu pociatoény datum pocitania urokov z omeskania
neuviedol. Trovy exekucie opravneného boli znovu uplatnené v celkovej vyske: 42,- Eur (vratane DPH),
pozostavajuce z vysky inych trov v tejto sume.

3. Sud, vyzvou zo dia 07.12.2020, vyzval opravneného na odstrdnenie vad navrhu, a to na upresnenie
vymahaného naroku v €asti urokov z omeSkania vzhfadom na vykonanu opravu navrhu, v ktorej
opravneny neuviedol pociato&ny datum pocitania uroku z omeSkania, dalej aby opravneny neuvadzal
iné trovy spojené s podanim opatovného navrhu na vykonanie exekucie, nakolko méze pozadovat len
naroky priznané exeku¢nym titulom a nahradu sudneho poplatku 16,50 Eur za podanie opatovného
navrhu na vykonanie exekucie, pokial nie je oslobodeny od jeho platenia; iné trovy v sume 42,- Eur
teda sud neprizna. V tejto suvislosti sud tiez vyzval, aby opravneny neuvadzal upovedomenie o
zastaveni starej exekucie ako exekucny titul, nakofko toto nie je exekuény titul, ktory zavazuje povinného
(povinnému sa ani nedorucuje). Sud k tomuto poukazal aj na rozhodovaciu prax, napriklad na zavery
v oddvodneni uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 79Ek/688/2020 zo dria 29.05.2020,
ktorym bola zamietnuta staznost’ opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn.
79Ek/688/2020 zo dfa 04.05.2020. Opravneny bol zaroven pouceny o nasledkoch neodstranenia vad
navrhu, a to aj na jeho Ciastocné zamietnutie. Vyzva bola dorucena opravnenému do elektronicke;j
schranky dra 23.12.2020.

4. Opravneny na vyzvu sudu nijako nereagoval, opravu neurobil, k vadam navrhu sa nevyjadril.



5. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), exeku&nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k
povinnosti alebo postihuje majetok.

6. Podlfa § 53 ods. 1 sud preskuma navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dbvody
na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie
na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide
o exekucny titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

7. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

8. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

9. Podla § 6 ods. 2 Z&kona €. 233/2019 Z.z. o ukonéeni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK"), pau$alne trovy znaSa opravneny. Exekutor vyzve
opravneného na zaplatenie pauSalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor
pausalne trovy uplatfiuje.

10. Podla § 6 ods. 3 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na uhradu
pausalnych trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného
konania, je exeku€nym titulom. Potvrdenie o vykonatefnosti sa nevyZzaduje.

11. Podla § 9 ods. 3 ZoUNEK, okrem nahrady sudneho poplatku za navrh podfa odseku 1 opravneny
nema ndrok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.

12. Podla § 10 ods. 1 ZoUNEK, Ak tento zadkon neustanovuje inak, na postup podla tohto zakona sa
pouZzije Exekuény poriadok, okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

13. Preskumanim navrhu na vykonanie exekucii sud zistil, Zze opravneny si pri podani opatovného
navrhu uplatnil v ¢asti ,F) Trovy exekucie - opravneny®, v poloZke: ,Vyska inych trov narok na sumu:
42,- Eur, ktoré zaroven predstavuju trovy exekucie opravneného v celkovej vyske: 42,- Eur (vratane
DPH). Sud konstatuje, Ze tieto trovy ani jeden z exekuénych titulov opravnenému nepriznava.

14. Co sa tyka nahrady trov starej exekucie, v danom pripade trov opravneného v exekucii, ktoré
exekuény titul nepriznava, sud poukazuje na § 9 ods. 3 Zadkona o ukon&eni niektorych exekuénych
konani ktory uvadza, Ze opravneny nema narok na nahradu trov spojenych s podanim opatovného
navrhu, okrem naroku na nahradu sudneho poplatku. To znamend, Ze opravneny ma opatovnym
navrhom na vykonanie exekucie pravo uplatnit si narok len na to, o mu priznava exekuény titul, na
podklade ktorého sa ma exekucia vykonat a narok na nahradu sudneho poplatku, ktory bol povinny
zaplatit za podanie tohto navrhu. Ako je zrejmé z ustanovenia § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku,
opravneny mdze v navrhu na vykonanie exekucie (opatovnom navrhu na vykonanie exekucie podaného
podfa ZoUNEK), uplatnit len pravo - narok, ktory je opravnenému priznany vykonatelnym exekuénym
titulom. Exekuénym titulom v prospech opravneného v tomto smere nie je ani upovedomenie o zastaveni
starej exekucie, ktoré sa povinnému ani nedoru€uje (v zmysle § 6 ods. 2 ZoUNEK sa jedna o vyzvu
sudneho exekutora opravnenému na nahradu pau$alnych trov, ktoré znada opravneny). Vydanim
upovedomenia o zastaveni starej exekucie nedochadza k prechodu prav z exekuéného titulu (zo
sudneho exekutora na opravneného) a v ziadnom pripade neméze dojst k prechodu takého prava,
ktoré exekucny titul vbbec opravnenému nepriznava. Sud v tomto smere poukazuje napr. na zavery
v Uzneseni Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 79 Ek/693/2020, zo dfia 29.06.2020, ktorym
bola zamietnuta staznost opravneného proti tretej vyrokovej vete uznesenia Okresného sudu Banska
Bystrica sp.zn. 79Ek/693/2020 zo dfia 11.05.2020, tak ako (okrem iného) vyplyva z odévodnenia: Ako
vyplyva z § 6 ods. 3 zakona €. 233/2019 Z.z., upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou



na uhradu pauSalnych trov je exekuénym titulom. No uvedeny exekucny titul predstavuje opravnenie
sudneho exekutora vymahat pausélne trovy od opravneného. Uvedeny exekuény titul nezavazuje k
plneniu povinného (ktorému sa ani nedorucuje) a ani nie je vydany v prospech opravneného..... Taktiez,
ako vyplyva bez akychkolvek pochybnosti z ustanovenia § 9 ods. 3 zakona &. 233/2019 Z.z., okrem
nahrady sudneho poplatku za navrh, opravneny nema narok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.

15. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s Exekuénym poriadkom, a to v €asti: ,F) Trovy exekucie - opravneny*, v
polozke: ,Vyska inych trov* v sume: 42,- Eur. Uvedeny narok opravnenému exekuéné tituly nepriznavaju,
resp. v tejto Casti opravneny nedisponuje spOsobilym exeku&nym titulom. Sud v tejto Casti navrh na
vykonanie exekucie zamietol podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

16. Sud k vadam navrhu konstatuje, Ze hoci opravneny v oprave navrhu na vykonanie exekucie
neuviedol pociatocny datum poditania uroku z omeSkania a poZzadovany datum neuviedol ani na vyzvu
sudu, tento datum je vSak uvedeny v samotnom navrhu na vykonanie exekucie v sulade s exekuénym
titulom: 3 % ro€ne zo sumy 1.116,98 Eur od 27.09.2005 do zaplatenia, preto ma sud za to, Ze
opravneny zrejme nemal v umysle urobit’ v tejto €asti opravu, alebo zmenu. Sud uvedenu skuto€nost
teda nepovazuje za vadu, pre ktoru by nebolo mozné opravnenému priznat’ Urok z omeSkania podla
udajov v samotnom navrhu na vykonanie exekucie.

17. Dalej sud na doplnenie uvadza, Ze hoci opravneny v zavere navrhu a jeho opravy vyhlasil, ze
narok ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie povinny dobrovoflne nesplnil ,Celkom®, opravneny
neuplatnil exekuénym titulom - platobny rozkazom priznany narok na trovy konania vo vySke: 1.680,-
Sk (55,76 Eur). Sud uvadza, Ze tento narok je mozné priznat za predpokladu, Ze opravneny novou
opravou vad navrhu doplni navrh na vykonanie exekucie o tuto sumu, avsak vyslovne - len v ¢asti ,E)
Vymahany narok®, v poloZke: ,naklady spojené s uplatnenim pohladavky*, nie v ¢asti: ,F) Trovy exekucie
- opravneny*“. Pokial bol narok uspokojeny, je treba vyslovne tuto skutoénost uviest v ,Doplfiujacich
informaciach o peflaznom ndroku“, s uvedenim datumu Uhrady a oznalenim polozky, Ze narok bol
dobrovolne povinnym splneny ,S&asti“ v zavere navrhu. Sud tiez konstatuje, Ze opravneny zaplatil za
podanie navrhu na vykonanie exekucie sudny poplatok v sume: 16,50 Eur, ktoré v navrhu na vykonanie
exekucie a ani v jeho oprave neuviedol. Aj tento narok sud prizna za predpokladu doplnenia navrhu
novou opravou, V tomto pripade vyslovne - len v Casti ,F) - Trovy exekucie opravneny®, v polozke:
~oudny poplatok (navrh na vykonanie exekucie), ak narok v tejto ¢asti nebol uspokojeny. Pokial doslo
k Uhrade, je treba rovnako tuto skutoénost vyslovne uviest tak, ako sud vysSie uvadza.

18. Sud, po pravoplatnosti tohto uznesenia, bude v konani pokracovat v &asti tejto uzneseni
nedotknutej, podla ustanoveni Exekuéného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



