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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

. k. 6T/12/2021
SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud Bratislava | v Bratislave samosudca Mgr. Pavol Tomik dfa 19.03.2021 vydava podla § 353
ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

T V.EPTC.,G.XXXXXXXXZ.Z,P.P, E. K.
I. X/X, XXXX Vieden, Rakuska republika, statny oban Chorvatskej republiky,

je vinny, ze

dna 23.08.2020 v ¢ase okolo 05:05 hod. v Bratislave na Rybnom namesti ¢. 1 pred podnikom The
Club sa dopustil vytrznosti tym, Zze napadol poSkodeného JQ. M. tak, ze po tom ako poskodeny vysiel
z podniku a iSiel smerom k obvinenému, obvineny pristipil k poSkodenému a pastou ho udrel vacsou
intenzitou do oblasti tvare vlavo, priCom po udere poskodeny spadol na zem, &im poskodenému B.
M. spdbsobil zranenia a to zlomeninu prednej Casti steny lavej Celustnej dutiny bez posunu Ulomkov,
prasklinu Supiny zahlavovej kosti vpravo, ktora prechadzala az na jej prednu Cast, zmliazdenie makkych
Casti tvare vlavo, zmliazdenie makkych Casti zahlavia vpravo, ktorych nasledkom bolo akutne krvacanie
do priestoru pod tvrdu blanu mozgovu v Eelovej oblasti malého rozsahu a bezvedomie po Uraze z otrasu
mozgu, s predpokladanou dobou lieCenia a praceneschopnosti v trvani 4 az 6 tyzdnov, so stazenim
obvyklého spbsobu zivota poSkodeného bolestami hlavy,

-2.

nespavostou, nutnostou hospitalizacie na Specializovanom pracovisku, nutnostou opakovanych
vySetreni, nutnostou znizenia fyzickej aktivity, obomedzenim prace na pocitaci,



teda

- inému umyselne ubliZil na zdravi a spésobil mu tazkd ujmu na zdravi,

- sa dopustil fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

¢im spachal

precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zak. v jedno¢innom subehu s pre¢inom
vytrZnictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 156 ods. 1, § 41 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na ust. § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j/ Tr. zak. a
s pouzitim ust. § 353 ods. 2 Tr. por., k Uhrnnému trestu odniatia slobody vo vymere 2 ( dva ) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 3 ( tri ) roky.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny je povinny nahradit Skodu poskodenym:

. B. M., G.. XX.XX.XXXX Z. Z. G.E.U., E. K. P. G. U. C.. XXX, okres Michalovce, vo vyske 5.896,80,- €,
- Socidalnej poistovni, pobocka Bratislava, so sidlom Zahradnicka 31, Bratislava, ICO: 30 807 484, vo
vyske 565,80,- €,

- V&eobecnej zdravotnej poistovni, a. s., so sidlom Panénska cesta 2, Bratislava, ICO: 35 937 874, vo
vyske 1.948,60,- €.

-3-

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodeny B. M. so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na
civilny proces.

Poucenie:

Poucdenie: Protitrestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dria jeho doruéenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca

nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na

hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola

priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi



vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho odkaze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Poskodeny méze vziat' suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zugastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym.
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