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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina sudkyriou JUDr. Adrianou Pytliakovou, PhD. v pravnej veci Zalobcu: Generali Ceska
pojistovna, a.s., ICO: 45 272 956, Spalena 75/16, Praha, CR, konajlca prostrednictvom: Generali
Poistoviia, pobogka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO: 54 228 573, so sidlom Lamadska cesta 3/
A, 841 04 Bratislava, proti zalovanému: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. D. E., XXX XX F., o zaplatenie
2.800,67 € s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni 2.800,67 € spolu s Girokom z omes$kania vo vyske 9,25 % roéne
zo sumy 2.800,67 € odo dna 15.8.2023, a to do 15 dni po pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalovany je povinny nahradit Zalobkyni trovy konania v rozsahu 100 %, o ktorej vy$ke bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim vydanym vy$Sim sudnym uUradnikom po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobnym navrhom zo dia 16.8.2023 domahal sa vo vztahu k Zalovanému zaplatenia
sumy 2.800,67 € spolu s urokom z omeSkania vo vy3ke 9,25 % roCne zo sumy 2.800,67 € od
podania Zaloby az do zaplatenia. Zalobny navrh odévodnil tym, Ze dia 17.12.2021 s u&innostou od
19.12.2021 uzatvorila spolo&nost Generali poistoviia, a.s. so spoloénostou Generali Ceska pojistovna,
a.s. zmluvu o predaji podniku, predmetom ktorej bol prevod celého poistného kmeria a celého zaistného
kmeria Generali poistovria, a.s., ako aj vSetkych pohladavok a zavazkov obchodnej spolo¢nosti, pricom
prava a povinnosti dotknuté predajom podniku spoloénost Generali Ceska pojistovna,a .s. na Uzemi
Slovenskej republiky vykonava prostrednictvom svojej organizaénej zlozky Generali poistovia, pobocka
poistovne z iného ¢lenského Statu.

2. Dna 20.2.2017 uzatvoril Zzalobca so Zalovanym ako poistnikom poistnd zmluvu €. 240546052,
predmetom ktorej bolo povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla zn. G. H., VIN: |. s ECV: J. XXXXX so zadiatkom poistenia od 24.2.2017. Poistna
zmluva bola uzavreta na dobu neurcitd, pri¢om poistenie zaniklo diia 24.3.2021.

3. Z oznamenia K. L. H. M. G. N,, K. C. O. N. K./XXXX zo diia 28.9.2020 vyplyva, Ze dfia 17.7.2020
doSlo v obci E. D. P. k dopravnej nehode, na ktorej mal u€ast zalovany s vozidlom Volkswagen, pricom
u Zalovaného bola namerana hodnota 0,30 mg/l alkoholu, o zodpoveda 0,62 promile alkoholu v krvi.
Podla zaznamu dopravnej nehody k tejto doslo tak, Ze vodi¢ P. Q. (poSkodeny) riadil svoje motorové
vozidlo zn. R., ECV: E. XXXXX po miestnej komunikacii v meste E. D. P. v smere jazdy E. J. R. M. O..
V Case, ked sa nachadzal pred krizovatkou k parkovisku zavodu O. mu do lavej boénej Casti vozidla
narazilo prednou €astou vozidlo Volkswagen. Uvedené vozidlo riadil Zalovany. Vzhladom na vysledok
dychovej skusky Zalovanému bola dalSia jazda zakazana. PoSkodeny, ktory bol v ¢ase dopravnej
nehody zaroven vlastnikom poskodeného vozidla, si nahradu Skody na poSkodenom vozidle uplatnil



u Zalobcu z poistnej zmluvy. Po nahlaseni poistnej udalosti, ktora bola v systéme Zalobcu zaevidovana
pod €. 6401084697 Zalobca vykonal Setrenie potrebné na zistenie rozsahu povinnosti poskytnat poistné
plnenie. Nasledne dia 28.9.2020 bolo na uéet servisu poukazané poistné plnenie v sume 2.800,67 € ato
v dvoch platbach: 2.683,92 € - naklady na opravu vozidla v zmysle faktury €. 22051338 a plnenie 116,75
€ - doplatok v zmysle faktary €. 22051506. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany preukazatelne viedol v ase
Skodovej udalosti vozidlo Volkswagen pod vplyvom navykovej latky (alkoholu) Zalobca si vo&i nemu
uplatnil narok na nahradu poskytnutého poistného plnenia. Zaroven si uplatnil 9,25 % Urok z omeskania
odo dfia podania Zaloby pogitany zo sumy 2.800,67 € aZ do zaplatenia. Zalobca spolu so Zalobnym
navrhom predloZil sudu listinné dokazy a to potvrdenie o uzatvoreni poistnej zmluvy (&l. 2) , oznamenie —
rozhodnutie o priestupku (€l. 10), zaznam z dopravnej nehody (€l. 11), dychovu skusku vodica (€l. pv 12),
faktaru €. 22051338, &. 22051506, oznamenie o ukonceni likvidacie poistnej udalosti ¢. 6401084697,
oznamenie o ukond&eni likvidacie poistnej udalosti, vypis z pefazného ustavu G., S.. Bratislava, vyzvu
na nahradu vyplatného poistného plnenia Zalovanému (&l. 20).

4. Okresny sud Zilina pod sp. zn. 11C/67/2023 vydal 13.9.2023 platobny rozkaz, ktorym uloZil
Zalovanému zaplatit’ zalobcovi 2.800,67 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy
2.800,67 € od 15.8.2023 a trovy konania. V désledku nedoru€enia platobného rozkazu Zalovanému sud
uznesenim zo dia 14.3.2024 platobny rozkaz zrusil.

5. Dfa 31.1.2024 Okresny sud Zilina zverejnil oznamenie o podanej Zalobe podia § 116 ods. 2 CSP.

6. Zalobca ospravedinil nepritomnost na nariadenom termine pojednavania a zarovef navrhol rozhodnat
v sulade s podanou zalobou zo dna 15.8.2023.

7. Z potvrdenia o uzatvoreni poistnej zmlvuy zo dfia 20.2.2017 sud mal preukazané, Ze Zalobca so
Zalovanym ako poistnikom uzatvorili poistnd zmluvu €. 2405460520, predmetom ktorej bolo povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. G. H., VIN:
I. s ECV: J. XXXXX. Zagiatok poistenia bolo od 24.2.2017. Poistna zmluva bola uzatvorena na dobu
neurcitd. Poistenie zaniklo diiom 24.3.2021.

8. Z oznamenia — rozhodnutie o priestupku (¢l. 10) K. H. N., K. C. O. zo dna 28.9.2020 mal sud
preukazané, Ze dna 17.7.2020 doSlo k obci E. D. P. k dopravnej nehode , na ktorej mal u€ast’ Zalovany
s vozidlom Volkswagen, pricom u Zalovaného bola namerana hodnota 0,30 mg/l alkoholu, ¢omu
zodpoveda 0,62 promile alkoholu v krvi.

9. Zo zaznamu dopravnej nehody zo dfia 17.7.2020 K. C. O. G. N. N. K./C. sud zistil, Ze k dopravnej
nehode doslo tak, Ze vodi¢ P. Q. (poskodeny) riadil svoje motorové vozidlo zn. Suzuki , ECV: E. XXXXX
po miestnej komunikacii v meste E. D. P. v smere jazdy E. J. R. M. O.. V €ase, ked sa nachadzal pred
krizovatkou k parkovisku zavodu O. mu do lavej bo&nej €asti vozidla narazilo prednou ¢astou vozidlo
Volkswagen , ktoré riadil Zalovany. Vzhfadom na vysledok dychovej skusky Zalovanému bola dalSia
jazda zakazana (zaznam dychovej skusky vodica ¢l. 12).

10. PoSkodeny, vlastnik poSkodeného vozidla si nahradu Skody na poSkodenom vozidle uplatnil
u Zalobcu z poistnej zmluvy. Po nahlaseni poistnej udalosti, ktora bola v systéme Zalobcu zaevidovana
pod €. 6401084697 Zalobca vykonal Setrenie potrebné na zistenie rozsahu povinnosti poskytnat poistné
plnenie. Na uCet servisu bolo poukazané poistné plnenie titulom faktury €. 22051338 s datumom
splatnosti 13.10.2020 v sume 2.236,60 € a titulom faktury €. 22051506 s datumom splatnosti 9.11.2020
v sume 116,75 €.

11. Z oznamenia o ukonceni likvidacie poistnej udalosti €. 6401084697 Zalobca oznamil poskodenému
vyplatenie poistného plnenia v sume 2.683,92 € ako nahrada za Skodu spdsobenu na poskodenom
motorovom vozidle ECV: E. XXXXX a dalej vo vyske 116,75 € ako doplatok faktury &. 22051506.

12. Z vypisu penazného uUstavu G. T. Zalobca preukazal poskytnutie nahrady poistného plnenia
poskodenému vo vySke 2.683,92 € a 116,75 €.

13. Vyzvou na nahradu vyplateného poistného plnenia vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie sumy
vo vySke 2.800,67 € najneskér v termine do 29.11.2020.



14. Podla § 12 ods. 1 pism. a) zadkona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov — poistovatel ma proti poistnikovi narok na ndhradu poistného plnenia alebo jeho
Casti, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak spdsobil
Skodu umyselne alebo ak viedol motorové vozidlo pod vplyvom navykovej latky.

Podla § 442 ods. 1 Obclianskeho zédkonnika — uhradza sa skuto¢na Skoda a to, o poskodenému uslo
(u8ly zisk).

Podla § 443 Obdianskeho zakonnika — pri uréeni vysky Skody na veci sa vychadza z ceny v Case
poskodenia.

15. Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k pravnemu zaveru, Ze Zalobny navrh Zalobcu
je doévodny €o do zakladu aj vysky. Skutkové okolnosti opisané v Zalobe sud subsumoval pod
zakonné ustanovenia zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Nesporne bolo preukazané, ze zalobcovi vo vztahu
k Zalovanému ako poistnkovi vznikol narok na nahradu poistného plnenia, ktoré za neho vyplatil titulom
vystavenej faktury €. 22051338 vo vy3ke 2.683,92 € a doplatku faktary €. 22051506 v sume 116,75
€. Zalovany preukazatelne viedol v &ase $kodovej udalosti motorové vozidlo Volkswagen pod vplyvom
alkoholu, ktora skuto€nost zaklada dévodnost Zalobcu domahat’ sa plnenia titulom nahrady Skody vo
vztahu k zalovanému ako poistného plnenia.

16. V zmysle § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika — ak ide o omes8kanie s plnenim pefiazného dlhu
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona
povinny platit poplatok z omeskania. Vysku urokov z ome$kania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

17. Zalovany dostal sa do omeskania s plnenim penazného zavazku, Zalobcovi vznikol narok na
zaplatenie prisludenstva pohladavky vo vySke 9,25 % zo sumy 2.800,67 € a to odo dfia podania
Zalobného navrhu, teda odo dia 15.8.2023 az do zaplatenia. V sulade s § 3 nariadenia vlady €. 87/1995
Z.z. v zneni neskorSich noviel vySku urokovej sadzby upravuje citovany vykonavaci predpis.

18. Podrla § 255 ods. 1 CSP — sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iuspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 CSP — o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP — o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

19. Zalobca v konani bol plne GUspe$ny, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania vodi zalovanému, a to
v rozsahu 100 %, o ktorej vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



