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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Moniky Halkociovej a sudcov
JUDr. Lucie BasSistovej a JUDr. Mariana Sninského na neverejnom zasadnuti konanom dna 11.04.2024,
v trestnej veci odsudeného A. B. pre zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 3 Tr. zakona v konani
o podmienecnom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody, o staZnosti odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Presov sp. zn. 41PP/28/2023 zo dfa 20.12.2023, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud PreSov podfa § 415 ods. 1 Tr. poriadku v spojeni s § 66 ods. 1
pism. b/ Tr. z&kona zamietol Ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D. E., F.
G. D. C., prechodne bytom D. H. X, F. C., o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
ktoré mu boli ulozené rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/97/2019 zo dha 29.04.2020,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8To/28/2020 zo dria 28.01.2021 a rozsudkom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 21T/53/2022 zo diia 08.12.2022.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku, priamo do zapisnice
o verejnom zasadnuti, podal odsudeny staznost, ktord nasledne pisomne oddvodnil tym, Ze okresny
sud mal hodnotenie UVV a UVTOS PreSov staré viac ako 60 dni, pri¢om si vobec nevyziadal nové
hodnotenie a behom toho sa zmenil jeho status. Okresny sud na to nebral ohfad a preto Ziadal krajsky
sud o spatné hodnotenie alebo aby vec vratil na okresny sud, nakolko vykon trestu neni€i len jeho, ale
aj jeho druzku a ich malolett dcéru. Odsudeny je toho nazoru, Ze rodina ma byt pokope a nie od seba.
Odsudeny poukazal na to, Ze sa k trestnému &inu priznal, ofutoval ho a uhradil Cast sposobenej Skody
a zdobraznil, Ze vzdy pracoval, neziadal od Statu ziadne davky, preto si zasluzi druhd Sancu. Jeho druzka
si zasluzi, aby ju urobil Stastnou, nechce, aby sa kvéli nemu trapila. Odsudeny dalej dovodil tym, Ze o
chvilu mu bude kondéit’ platnost’ dokladov. Je si vedomy, Ze spravil chybu a poudil sa z toho a viac uz
nechce padnit na samé dno. Ziada, aby sud véetko este raz zvazil a rozhodol spravne a aby mu dal
Sancu vykroc€it spravnou nohou za novym Zivotom a na to zIé, aby €o najskér zabudol a poucil sa na
cely zivot.

V pisomnom doplneni staznosti odsudeny opatovne uviedol, Ze si sud nevyziadal nové hodnotenie jeho
osoby UVTOS Kosice - Saca, v ktorom nebolo uvedené absolvovanie kurzu, ani dal$ie kladné poznatky,
a preto poZiadal o nové hodnotenie. Vo vykone trestu odniatia slobody je prvykrat, druzka ho ¢aka viac
ako 30 mesiacov, pritom nikoho nezabil, ani nikomu ni€ nespravil. Ked mu sud da Sancu, nahradi Skodu
a bude viest riadny Zivot. Odsudeny navrhol, aby krajsky sud predmetnu trestnu vec vratil okresnému
sudu. Vzhladom na vy3s8ie uvedené odsudeny navrhol, aby si krajsky sud vyZiadal nové hodnotenie
z ustavu na vykon trestu alebo aby predmetnu trestnu vec vratil okresnému sudu, ktory nebral ohlad na
jeho rodinu a ani na to, Ze sa snazil Skodu nahradit.



Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti preskumal krajsky sud, ako sud staznostny, v zmysle
ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému
staZovatel podal staznost, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku napadnutého uznesenia predchadzalo
a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Sud prvého stupha spravne zistil, Ze odsudeny A. B. bol rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn.
3T/97/2019 zo dha 29.04.2020, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8To/28/2020
zo dfia 28.01.2021, uznany za vinného zo spachania zlo¢inu podvodu podla § 221 ods. 3 Tr. zakona, za
¢o mu bol ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymer 5 rokov a 4 mesiace, so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Zaroven bol zrudeny vyrok o treste a
na neho nadvazujuce rozhodnutia vo veciach Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T/49/2019, Okresného
sudu Humenné sp. zn. 2T/24/2019 a Okresného sudu Michalovce sp. zn. 8T/27/2019. Nasledne mu
bola uznesenim Okresného sidu Humenné sp. zn. 3T/97/2019 zo dna 25.03.2021 do ulozeného trestu
odniatia slobody zapo¢itana vézba odo dfia 05.04.2019 do diia 01.06.2020 a doba vykonu trestu odriatia
slobody odo dria 01.06.2020 do dria 01.09.2020 a uznesenim Okresného sudu Humenné sp. zn.
3T/97/2019 zo dria 23.08.2021 zapoé&itana doba véazby v Ceskej republike odo diia 30.06.2021 do dia
05.08.2021. Odsudeny bol dodany do vykonu trestu odfatia slobody do UVV a UVTOS Kosice dia
05.08.2021. Nasledne diia 24.08.2024 bol odsudeny premiestneny do UVTOS Kosice — Saca a na
vlastnu Ziadost diia 25.10.2022 bol premiestneny do UVV a UVTOS PreSov s miestom vykonu sluzby
v Sabinove.

TaktieZ bol menovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 21T/53/2022 zo dna
08.12.2022 uznany za vinného zo spachania precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zdkona, za ¢o
mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny ma predpokladany zaciatok vykonu trestu
odniatia slobody dia 03.06.2025.

Dna 09.10.2023 bola Okresnému sudu PreSov doruena ziadost odsudeného o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktort od6vodnil tym, Ze chce na slobode napravit svoje
pochybenia a zasluzi si Sancu na novy zaliatok. Po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody by sa
chcel zamestnat, Zit riadny Zivot a byt ndpomocny rodine. Svoje skutky ofutoval a chce v3etko napravit.
Kazdy ma Sancu na novy zaciatok. Stradne sa trapi jeho druzka, jeho mamka je chora a to, Ze ma syna
v base, ju trapi, chce byt doma oporou, ked dostane druhu Sancu.

Okresny sud dalej poukazal na hodnotenie UVTOS Kosice zo diia 13.10.2023 na odsudeného
A. B., (v Case podanej ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody sa
nachadzal v UVTOS Kosice), z ktorého vyplynulo, Ze odstdeny bol zo slobody predvedeny dfia
05.08.2021, spravanie bolo v uvedenom ¢ase na pozadovanej urovni. Neskér bol premiestneny do
Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Kosice - Saca. V rdmci vnutornej diferenciacie bol zaradeny do
diferenciacnej skupiny ,B“. Adaptacia odsudeného prebehla s nedostatkami. Dria 11.09.2021 odsudeny
fajcil mimo vyhradeného priestoru. Vec bola rieSena pohovorom. Dal$i negativny poznatok bol zo dia
21.05.2022, kedy sa nedovolene pohyboval mimo vyhradeného priestoru a nedovolene sa kontaktoval
s inymi odsudenymi. Pokyny personalu re$pektoval. Pracovne bol zaradeny dvakrat, bez hodnotenia
pracovnej moralky. Neskdr bol diha 25.10.2022 na vlastna Ziadost premiestneny do UVV a UVTOS
PreSov a umiestneny do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove. V ramci
vnutornej diferenciacie bol zaradeny do diferenciaénej skupiny ,B“. Pogas eskorty do UVTOS Leopoldov
ma zaznamenany negativny poznatok ohfadom sluSného spravania. V sucasnosti nie je spravanie
odsudeného na pozadovanej urovni a dia 29.04.2023 ma evidovany negativny poznatok ohfadom
ustrojovacej discipliny a diia 03.08.2023 mu bol uloZeny disciplinarny trest — pokarhanie, ked' porusil
zdkaz nadvazovat kontakty s inymi osobami v rozpore so zdkonom o vykone trestu. V roku 2023 bol
od januara do juna pracovne zaradeny a jeho pracovna moralka bola hodnotena kladne. Disciplinarna
odmena mu doposial nebola udelena. Na zaklade vySSie uvedenych poznatkov odsudeny, v aktualnej
etape vykonu trestu odfatia slobody, svojim spravanim a plnenim povinnosti iastoCne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie a riaditel UVTOS Kosice neodporti¢a podmieneéné
prepustenie.



Na verejnom zasadnuti okresného sidu zo dha 20.12.2023 zastupca UVTOS PreSov uviedol, Ze za
kratku dobu odsudeny zmenil postoj k svojmu spravaniu a ziskal tri kladné poznatky, na zaklade ktorych
mu bol zahladeny disciplinarny trest.

Pri rozhodovani o Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
prvostupriovy sud spravne skumal, &i su v danom pripade splnené podmienky, ktoré zakon v ustanoveni
§ 66 ods. 1 Tr. zakona vyZaduje.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone jednej polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneného trestu odfatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na
dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze
ho odsudeny podal pred€asne.

Krajsky sud uvodom konS$tatuje, Ze podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody nemozno
povazovat’ za mimoriadny inétitat, ktory by sud mal aplikovat' len vynimoc€ne. Na strane druhej ho v3ak
méze pouZit len za splnenia zakonom stanovenych podmienok, a to tak formalneho charakteru, ktorym
je v danom pripade vykonanie dvoch tretin uloZeného trestu odnatia slobody odsiudenému rozsudkom
Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/97/2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove
sp. zn. 8To/28/2020 a vykonanie polovice uloZeného trestu odnatia slobody rozsudkom Okresného
sudu Michalovce sp. zn. 21T/53/2022, ako aj materialneho charakteru, a to preukazanie polepSenia
odsudeného.

Na podmienelné prepustenie neexistuje pravny narok, a preto sud pri jeho rozhodovani je vzdy
odkazany len na také okolnosti, ktoré su zistitelné z histérie jeho Zivota, medzi ktoré nepochybne patria
jeho odsudenia, charakter trestnej €innosti, za ktoré bol sidom doposial sankcionovany. V3etky tieto
okolnosti je pritom nutné posudzovat v ich vzajomnych suvislostiach a nie izolovane. Len tak je totiz
mozné spolahlivo posudit, ¢i aktualne spravanie odsudeného a plnenie jeho povinnosti vo vykone trestu
odniatia slobody nie je len vonkajSim prejavom jeho prispésobenia sa prostrediu Ustavu na vykon trestu,
ale je vyrazom skuto€nych zmien jeho osobnosti odbévodriujicich nadej, Ze v budicnosti povedie riadny
Zivot (primerane napr. rozhodnutie uverejnené v Zbierke sidnych rozhodnuti a stanovisk Najvy3Sieho
sudu pod €. 10/1963).

Obdobne, ako sud prvého stupria, bol aj krajsky sud toho nazoru, ze odsudeny splnil po stranke
formalnej vSetky podmienky, ktoré trestny zékon uklada pre jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odiatia slobody (vykonanie dvoch tretin uloZzeného trestu odfatia slobody rozsudkom Okresného
sudu Humenné sp. zn. 3T/97/2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8To/28/2020
a vykonanie polovice uloZzeného trestu odhatia slobody rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn.
21T/53/2022) dna 07.11.2023.

Krajsky sud sa v8ak stotoznil aj so zaverom prvostupfiového sudu v tom smere, Ze neboli v pripade
odsudeného splnené materialne podmienky pre podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfatia slobody.



K otazke posudzovania preukazania polepSenia v zmysle ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zakona krajsky
sud uvadza, ze polep3enie je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatefovej osobnosti, ktory sa
navonok prejavuje iba v jeho spravani. Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni treba rozliSovat,
kedy je spravanie a plnenie povinnosti vo vykone trestu iba prejavom vonkajSej adaptacie odsudeného
v prostredi Ustavu a kedy ide o znamky skuto€nych zmien osobnosti odsudeného, ktoré opravriuju
predpokladat, Ze aj v buducnosti bude viest riadny Zivot. Krajsky sud konstatuje, Ze po€as doterajsSieho
vykonu trestu odiiatia slobody u odsiideného doslo k &iastoénej naprave. Z aktualneho hodnotenia z UVV
a UVTOS Presov zo dfia 03.04.2024 vyziadaného krajskym stdom vyplyva, Ze spravanie odsiideného
je viac regulované s menej ¢astou tendenciou k nepremyslenym reakciam. kladne je hodnoteny jeho
pristup k plneniu povinnosti zameranych na rozvoj osobnosti odsudeného pri realizacii réznych Cistiacich
a upratovacich prac. V societe odsudenych sa prezentuje primerane, konflikiné situacie a spory nie su
zaznamenané. Od 15.02.2024 je odsudeny zaradeny do resocializaéného a vychovno-vzdelavacieho
programu Finanéna gramotnost, bez podnetov. S rodinou udrziava kontakt. V su€asnosti nie je pracovne
zaradeny z dévodu nedostatku vhodnych pracovnych prileZitosti. Ustav eviduje u odsudeného tri
kladné poznatky zo dria 04.11.2023, 10.11.2023 a 13.12.2023, na zaklade ktorych mu bol zahladeny
disciplinarny trest. PoCas doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody odsudeny nebol disciplinarne
odmeneny. Odsudeny k trestnej innosti zaujal kriticky postoj, svoje konanie [utuje. Jeho resocializaéna
prognoéza sa javi do budidcna ako menej priazniva, riziko recidivy do buducna je stredné. Vzhladom na
vySSie uvedené, a to aj napriek kolisavému priebehu vykonu trestu odnatia slobody odsudeného, riaditel
odporucil jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody s probaénym dohfadom.

Na druhej strane v3ak krajsky sud dava do pozornosti, Ze zmysel podmienecného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie vo vykone trestu bol pachatel automaticky
prepusteny po odpykani stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, akéa je prognéza jeho dalSieho
spravania. Podmieneéné prepustenie je totiz namieste len v tom pripade, ak vzhladom ku vSetkym
okolnostiam, ktoré m6zu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie
aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prili§ velké riziko recidivy. Takou okolnostou,
ktord ma pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni vyznam, je aj predchadzajuci spdsob Zivota
odsudeného vratane jeho trestnej minulosti. Posudenie otdzky pripadnej recidivy je svojim spésobom
vzdy len predpokladom vyslovenym s va¢Sou & menSou mierou pravdepodobnosti, pricom sud je vzdy
odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat i doterajSie sklony odsudeného k
pachaniu trestnej Cinnosti, vratane jej poCetnosti.

Podla nazoru krajského sudu, vykonané dokazovanie musi jednoznaéne a bez pochybnosti viest
k pozitivhemu zaveru, Ze odsudeny sa svojim spravanim a plnenim povinnosti skuto¢ne polepsil, ¢o
znamena, Ze uz doterajsi vykon trestu bol postaéujuci pre naplnenie ucelu trestu, ktorym je najma
prevychova odsudeného tak, aby viedol riadny Zivot a jeho dal$i vykon z toho dévodu uz nie je
potrebny. Podmieneéné prepustenie je vyznamnym prostriedkom doviSenia prevychovy a resocializacie
odsudeného a neznamena ukoncCenie tohto procesu, ale pokracovanie prevychovného resocializaéného
procesu v inych podmienkach (na slobode). Motivacia odsudeného je zaloZena na tom, Ze pokial vyhovie
podmienkam spojenym s podmiene¢nym prepustenim, nebude musiet doposial nevykonanu &ast' trestu
odpykat. Okresny sud dospel preto vzhlfadom k vykonanému dokazovaniu k spravnemu zaveru, Ze
odstdeny nespifia zasadni materialnu podmienku v podobe o&akavania, Ze bude na slobode viest
riadny Zivot aj bez toho, aby vykonal cely uloZeny trest odfatia slobody.

Vlychadzajuc z hodnotenia UVTOS Kosice zo dfia 13.10.2023 a z hodnotenia UVV a UVTOS Pre$ov zo
dria 03.04.2024, je treba zd6raznit, Ze odsudeny nebol od zadiatku nastupu do vykonu trestu odnatia
slobody aZ doteraz disciplindrne odmeneny.

Krajsky sud taktieZz poukazuje aj na minulost odsudeného. Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze
odsudeny bol doposial patnastkrat sudne trestany, pricom vo vacsine pripadov sa jednalo o trestny ¢in
podvodu a v troch pripadoch o trestny &in sprenevery. Posledny krat bol menovany odsudeny rozsudkom
Mestského sudu KoSice sp. zn. K2-1T/14/2022 zo dnia 23.06.2022 za precin podvodu, kde mu bolo
upustené od potrestania vzhladom na odsudenie vo veci Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/97/2019.

Krajsky sud ma za to, ze odsudeny pocas vykonu trestu odriatia slobody mal prilezitosti preukazat
polep3enie tym, Ze okrem riadneho dodrziavania ustavného poriadku a pravidiel vykonu trestu, ktoré
musi dodrziavat kazdy odsudeny vykonavajuci trest odfatia slobody, mal preukazat, ze v jeho spravani



nejde len o prispésobenie sa podmienkam vykonu trestu, ale Ze mé skutoény zaujem svojim spravanim
dokazat, Ze nie je potrebné, aby vykonal cely uloZzeny trest odniatia slobody. Nie je znama prekazka,
pre ktoru odsudeny nemohol po¢as doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody dosiahnut’ disciplinarne
odmeny, resp. také hodnotenie, z ktorého by vyplynulo jeho rozhodnutie v buddcnosti uz trestnu &innost
nepachat, viest riadny Zivot a takto sa vyhnut vykonu trestu odiatia slobody.

Pokial odsudeny odkazoval tieZ na svoje osobné a rodinné pomery, iSlo nepochybne o skutoénosti
vytvarajuce predpoklady, ktoré by spolu s prejavenou [Utostou mohli spolupdsobit’ ako priazniveé faktory,
no zo skuto&nosti uvedenych vyssie vyplynulo, Ze odsudeny doposial nepreukazal vo vykone trestu
také polepsenie, ktoré by oddvodnilo az podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.
Pritom osobné a rodinné pomery, na ktoré poukazoval v podanej staznosti, ho mali o to viac motivovat
k preukazaniu splnenia podmienok podmienecného prepustenia.

VSetky tieto vysSie uvedené okolnosti vo svojom suhrne potom vedu aj krajsky sud k dovodnému zaveru,
Ze napriek splneniu formalnej podmienky podmienecného prepustenia nebola v pripade odsudeného
splnena materialna podmienka, ktora spociva v tom, Ze odsudeny na to, aby mohol byt podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody, musi svojim spravanim vo vykone trestu a plnenim svojich
povinnosti preukazat' polepSenie, na zaklade ¢oho je mozné oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot, €o spravne uzavrel prvostupfiovy sud v dévodoch napadnutého uznesenia.

Z uvedenych dévodov preto krajsky sud, nezistiac dévody pre zmenu alebo zruSenie napadnutého
uznesenia, toto povazoval za zakonné a vecne spravne, preto staznost odsudeného A. B. postupom
podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamietol ako nedbévodnu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



