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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudcom JUDr. Maridanom Manduchom vydava podla § 353
odsek 1 Trestného poriadku v Trencine dia 19.03.2021 tento

rozhodol:

Obvineny
D. P., nar. XX. XX.XXXX v O., trvale bytom C. nad R, t. €. H. T., A. XXX
je vinny, ze

dfia 27.02.2021 v &ase o 08:30 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. H. XXX, EC:

IL XXXCT po Skolskej ulici v obci KoSeca, kde bol pred rodinnym domom &. 308 predpisanym spésobom
zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ llava, ktora ho podrobila dychovej skiske pristrojom Alcotest
7410, ev. €. |.-XXXX v €ase 0 08:31 hod s pozitivnym vysledkom 1,00 mg/l alkoholu v dychu, aj napriek
tomu, Zze bol Rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/37/2016 zo dfia 20.09.2016, pravoplatnym
toho istého dfia, odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecéne odlozeny
na skusobnu dobu v trvani 1 rok a trestu zakazu Cinnosti viest' motorové vozidla kazdého druhu v trvani
5 rokov a 1 mesiac, a pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona a iné bol taktiez odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Kezmarok sp. zn 0T/23/2012
zo dna 19.06.2012, pravoplatnym toho istého dnia,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spbsobit znaénu Skodu na majetku, a maril vykon
rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zakaze &innosti.
Tym spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona v jednodinnom
subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona

Za to mu sud uklada

podla § 348 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4, odsek 8 Trestného zakona, s

prihliadnutim k § 36 pismeno |) Trestného zakona, k § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona a v
spojeni s § 41 odsek 1 Trestného zakona Uhrnny trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon trestu odnatia slobody podmieneéne
odklada a podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje obvinenému skusobnu dobu 4 (8tyri) roky.

Podla § 61 odsek 1, odsek 5 pismeno a) Trestného zadkona sa obvinenému uklada trest zakazu €innosti
viest motoroveé vozidla kazdého druhu na doZivotie.

vykondval v stave vylu€ujucom spoésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, a maril vykon
rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zakaze &innosti.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat odpor na Okresny sud v
Trencine Ustne do zapisnice alebo pisomne. Ak proti tresthému rozkazu bude v uvedenej lehote podany
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.
Pos8kodeny mbze podat proti trestnému rozkazu odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada
Skody.



