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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému A. B., narodenému X. XXXXXXXX XXXX v
Povazskej Bystrici, trvale bydliskom C. XXX/XX, D., pre precin poruSovania domovej slobody podla
§ 194 odsek 1 Trestného zakona a iné na verejnom zasadnuti konanom 11. aprila 2024 v Trencine
samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Tr. poriadku sa schvaluje dohoda o vine a treste uzatvorena medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratury Povazska Bystrica a obvinenym A. B., narodenym
X XXXXXXXX XXXX zo diia 18.03.2024, ¢&. k. Pv 669/22/3306-31, podla ktorej
obvineny uznava vinu za spachany skutok na tom skutkovom zaklade, ze

dria 03.11.2022 okolo 10.00 hod. po vzajomnej hadke so svojim susedom, ktory bol vo dvore svojho
rodinného domu €. XXXX/XX C. E. C., F. G. H., v mestskej Casti mesta Puchov, preskocil plot kompletne
oploteného pozemku tohto rodinného domu, kde fyzicky napadol D. I., a to tak, ze ho trikrat udrel rukou
zovretou v past do oblasti hlavy a jedenkrat ho kopol do lavého ramena, ¢im mu spésobil povrchovu
odreninu pravého lica, povrchovu odreninu pravého i lavého obocia a pomliazdenie lavého ramenného
kibu, ktoré zranenia si vyziadali lekarske o$etrenie, pricom tieto zranenia obmedzovali poskodeného
v obvyklom spbsobe zivota najmenej 14 dni, a to bolestivostou, Setriacim rezimom, obmedzenim
manualnej ¢innosti pre zhorSenu hybnost lavej hornej kongatiny, obmedzenim pri obliekani, hygiene
a polohovanim na 16zku,

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného,
- inému umyselne ublizil na zdravi,

¢im spachal

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,
- precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje

Podla § 156 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2
Trestného zakona, s prihliadnutim na § 36 pismeno |) Trestného zakona a na § 37 pismeno h) Trestného
zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny Uhrnny trest odnatia slobody 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa vykon trestu odnatia slobody podmieneéne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa urcuje skusobna doba 36 (tridsatSest) mesiacov.



Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zdkazu &innosti viest
motorové vozidla 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste, z trestného rozkazu Okresného sudu
PovaZzska Bystrica sp. zn. 0T/29/2023 zo dnia 15.04.2023, pravoplatného dna 15.04.2023, ktorym mu
bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov, ktory mu bol podmiene¢ne odlozeny
na skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov a trest zakazu Cinnosti riadit motorové
vozidla na dobu 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov, ako aj vSetky dalSie vyroky na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica podala 19.03.2024 na Okresny sud Tren&in navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. Pv 669/22/3306-31, ktori uzatvorila dna 18.03.2024
s obvinenym v zneni uvedenom vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste
zacCala prokuratorka z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostato¢ne odbvodiovali zaver, Ze skutok,
ktory sa mal stat' a tohto sa mal dopustit obvineny, je predmetnym trestnym ¢inom. Obvineny sa k jeho
spachaniu priznal a spachanie su€asne olutoval. Nasledne na to uznal vinu, pri€¢om vykonané dékazy
v pripravhom konani nasved&ovali pravdivosti jeho priznania.

Samosudca preskumal obsah podaného predmetného navrhu prokuratorky okresnej prokuratury
vratane predlozeného predmetného vySetrovacieho spisu a nariadil podl'a § 331 odsek 1 pismeno a) Tr.
poriadku verejné zasadnutie, na ktorom obvineny odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 odsek
3 Tr. poriadku kladne, t. j. ,ano".

Samosudca potom opatovne preskumal v zmysle § 331 odsek 1 Tr. poriadku predlozeny navrh dohody
o vine a treste ako aj pripojeny vySetrovaci (trestny spis) Obvodného oddelenia PZ Puchov, CVS:
ORP-626/PU-PB-2022, pricom nezistil ziadne zavazné poruSenia procesnych predpisov, ani Ze by
navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 odsek 4 Tr. poriadku predmetni dohodu o vine a treste samosudca schvalil, ¢o
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- inému umyselne ubliZil na zdravi,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 odsek 1
pismeno c¢) Tr. poriadku. Rozsudok nadobudne pravoplatnost a vykonatelnost vyhlasenim.



