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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom, podfla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku, 23. 3. 2021 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineny:
C.Y. narodeny XX. X. XXXX D. U., trvale bytom U. O. XXXX/XX, T. |. T. D.A.
sa uznava vinnym, Ze

dria 3.9.2019 v presne nezistenom &ase v rannych hodinach v Bratislave na Sancovej ulici &.52
vystupujuc pod faloSnym menom C., v umysle vylakat finanéné prostriedky pod zamienkou vykonania
stavebnych prac, po predchadzajucej telefonickej dohode, kontaktoval poskodeného U. S., pricom
na stretnutie prisiel na prenajatom motorovom vozidle zn. Volkswagen, ECV: T. XXXCN a nasledne
s poskodenym U. S. uzatvoril dohodu, na zaklade ktorej sa zaviazal vykonat rekonstrukéné prace
nebytovych priestoroch na Sancovej 52 v Bratislave a podpisal s poskodenym zmluvu o dielo, v ktorej
na svoju identifikaciu uviedol faloSné a necitatefné meno, neexistujuce rodné Cislo XXXXXX/XXXX
a neexistujuci obc&iansky preukaz J. XXXXXX, pricom od poskodeného U. S. prevzal na krizovatke
ulic Zilinska a Ky&erského v Bratislave diia 3.9.2019 v ¢ase o 10:00 hod finanénu hotovost vo vyske
250,- Eur ako zalohu na material dfia 3.9.2019 v ¢ase o 13:00 hod. sumu vo vyske 550,- Eur ako
zélohu za pracu a sumu vo vySke 200,- Eur ako zalohu za material, teda od posSkodeného vylakal
financnu hotovost v celkovej vyske 1.000,- Eur, avSak na druhy den 4.9.2019 v rozpore s dohodou sa na
miesto rekonstrukcie nedostavil, nereagoval na viachasobné pokusy poSkodeného o telefonicky kontakt,
rekonstrukéné prace nevykonal v zmysle dohody, stavebny material nedodal a peniaze poSkodenému
nevratil, ¢im poskodenému U. S. spdsobil Skodu v celkovej vyske 1.000,- Eur

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol niekoho do omylu a a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal
- precin podvodu podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 42 odsek 1 v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného
zakona a s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4, § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud obvinenému vykon ulozeného trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje obvinenému skudobnu dobu v trvani 42 (Styridsatdva)
mesiacov.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému ukladé povinnost, aby v skiSobnej dobe podla
svojich schopnosti nahradil Skodu spésobenu trestnym &inom.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice
okolie z 18. 5. 2020, sp. zn. 2T/20/2020, pravoplatného 11. 6. 2020, ktorym bol obvinenému C. Y. uloZzeny
trest odhatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v
trvani 2 (dva) roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenému U. S., nar. XX. X.
XXXX, trvale bytom H. XXX/XX, I. C. H. - I. C. H., G., 8kodu vo vyske 1.000,- Eur.

Poucenie:

Poucenie: (1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty
sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, méze posSkodeny podat’ odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena
osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani
veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavnom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku. (4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
Odsmich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla
odseku 3, prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. (5)
Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok. (6) Ak bol obvineny stihany pre
trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat
az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu
sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (7) Ak bol vydany trestny rozkaz, moze
prokurator vziat spat obzZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z os6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. (8)
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie. (10) Ak bol odpor
podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku 3. (11) Trestny
rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym, ak -
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia -
sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby  odpor



podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor. V Bratislave 23.
3. 2021



