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Uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci starostlivosti o mal. dieta: W. H., nar. XX. XX.XXXX, toho ¢asu H. B.
X.F. L. H., n.o., so sidlom Ulica Z. XXXX/XX, XXX XX G., dieta rodiov matky: W. W., nar. XX.XX.XXXX,
bytom X.. H. XX, M. a otca: B. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. X, K., o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Skalica o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica na zastupovanie maloletej W. H.,
nar. XX.XX.XXXX v konani o nariadeni nariadeného neodkladného opatrenia.

II. Sad nariaduje H.B.X F L. H,I.T., so sidlom Ulica Z. XXXX/XX, XXX XX G., aby mal. W.
H., nar. XX. XX.XXXX odovzdal do starostlivosti Reeduka&ného centra, so sidlom PL. X, XXX XX E. W..

odovodnenie:

1. Okresnym sudom L. M. bol tunajSiemu sudu dfia 17.03.2021 postupeny navrh na vydanie
neodkladného opatrenia navrhovatela Urad préace, socialnych veci a rodiny Senica zo diia 26.02.2021.
Vo svojom navrhu uviedli, Ze maloletd W. pochadza z manzelstva W. W., nar. XX X.XXXX, bytom M., X..
H. XX F. B. H., nar. 4. X XXXX, bytom K.C., M. X. ManzZelstvo bolo rozhodnutim Okresného sudu v Skalici,
€.k. 2C/229/2009, zo dia 8.10.2009 rozvedené. Mal. W. bola zverena do osobnej starostlivosti matky,
otcovi ur€ena vyzivovacia povinnost vo vy8ke 73 Eur mesacne. Rozsudkom Okresného sudu Skalica
€. k. 8P/101/2017-39 zo diia 24.08.2017, pravoplatnym dha 11.09.2017, bola nad mal. W. nariadena
ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny Compass, n. 0. U mal. W. sa poc¢as roka 2018 a 2019
vyskytlo niekolko utekov z H. B. X. F. L. H., .. 0. Matka si dfia 01.06.2020 podala navrh na Okresny sud
Skalica na zruSenie Ustavnej starostlivosti a zverenie mal. W. do jej osobnej starostlivosti. Vzhladom
na dlhSiu dobu sudnych konani, si matka podala navrh na neodkladné opatrenie na zverenie mal. W.
do osobnej starostlivosti matky. Uznesenim Okresného sudu Skalica €. k. XP/XX/XXXX-XX, zo dna
6.08.2020, pravoplatnym dfia 09.09.2020 sud do¢asne zveril mal. W. do starostlivosti matky. Nad mal.
W. je nad'alej nariadena Ustavna starostlivost.

2. Dalej v navrhu uviedol, v mesiaci september 2020 zag&ali opatovne vznikat problémy v spravani mal.
W., mal. W.a niekolkokrat odiSla z domu bez toho, aby matka vedela kde sa nachadza. Medzi matkou,
starou matkou, prastarou matkou a bratom matky su nastrbené vztahy. Tak isto aj medzi mal. W., matkou
a manzelom matky su vztahy nastrbené. Matka niekolkokrat opisala konfliktny vztah medzi mal. W.u a
jej bratom mal. W., Ze sa ob¢as aj pobiju. Stara matka zatajovala pred matkou pritomnost' mal. W. v byte
starej matky. Matka ohlasovala niekolkokrat nezvestnost maloletej aj na policii. Mal. W. si nasla priatela
pl. V. K.. Mal. W. zistila, Ze je tehotna, termin pérodu ma stanoveny na diia XX.XX.XXXX. Popiera,
Ze by pozivala alkohol alebo iné omamné latky, uviedla, Ze by si to v tehotenstve nikdy nedovolila.
Aktualne byva priatel mal. W. v K., ma problémy s pozZivanim alkoholu, podla vyjadrenia mal. W. bol
pred nedavnom zadrzany v CPZ kvéli tomu, Ze Soféroval pod vplyvom alkoholu. Mal. W. zlahé&uje jeho
nevhodné spravanie a neustale sa priatela zastédva a ospravedIfiuje jeho spravanie. Dna 21.12.2020



matka kontaktovala oddelenie UPSVaR, aby oznamila, Ze mal. W. opétovne utiekla z domu za priatelom
V., neskér iSla k starej matke do K.. Matka vyjadrila svoju obavu, Ze priatel mal. W.y laka maloletu do
zahranic¢ia. Mal. MT. sa k tomuto vyjadrila, Ze matka jej doma Skaredo nadéava, maju spolu konfliktné
vztahy, uviedla, Ze v noci odi$la z domu, lebo mama ju nechcela za priatefom pustit. Dalej sa vyjadrila,
Ze prastara matka suhlasi s tym, aby zotrvala v ich domacnosti, av8ak stara matka maloletu vyhadzuje a
posiela ju domov k matke. Mal. W. bola z celej situacia neStastnd, plakala do telefénu, vyjadrila sa, Ze by
asi aj radSej iSla do zariadenia. Uviedla, Ze eSte ten def sa vracia domov k matke, nakofko nasledujuci
deri ma absolvovat prehliadku na gynekoldgii a toto nechce zanedbat. Situacia v rodine vyvrcholila dfia
14.01.2021, kedy podla vyjadrenia mal. W. priSlo ku konfliktu medzi mal. W. a bratom matky Y. X., ktorého
sa mal zastat manzel matky. Matka s jej manzelom a jej bratom sa zacali k mal. W. spravat vulgarne,
vyhadzovat ju z domu. Brat matky p. Y. maloletej rozpraval, Ze keby nedrzala na rukach mal. TT., tak
by ju skopal do brucha. Maloleta vo ve€ernych hodinach odiSla od matky k svojmu strykovi, dalSieho
brata matky. Od toho dfia sa zdrZiavala u svojho stryka p. L. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom M., Y.. M.
XX. Pocas pohovoru dia 18.01.2021 vyjadrila, Ze vztah medzi matkou a jej manzelom je zly. Mal. W.
uviedla, Ze matka sa jej neustale vyhraza, Ze ju dostane do zariadenia. Dria 27.01.2021
mal. W. kontaktovala ich oddelenie, uvadzala, ako je situacia medzi fiou a matkou zlepSena a Ze sa
chce ihned vratit domov, dopytovali sa jej, &i vznikli nejaké problémy v doméacnosti jej stryka p. M..
Uviedla, Ze je v3etko v poriadku, po dohovoreni, aby najskor dala vacsi priestor na opatovné zlepsenie
vztahu s matkou pred urychlenym navratom do domacnosti matky, suhlasila s tymto navrhom. Mal. W.
sa nachadzala v doméacnosti matky od diia 27.01.2021.

3. Z navrhu dalej vyplyva, Ze diia 02.02.2021 bol podany navrh na neodkladné opatrenie vo veci zruenia
neodkladného opatrenia, ktorym bola mal. W. zverena do do€asnej starostlivosti matky. TieZ bol dna
02.02.2021 podany navrh na zmenu zariadenia na vykon sudneho rozhodnutia. Uznesenim Okresného
sudu L. M. &. k. 7P/194/2020 zo dfia 16.02.2021, vykonatelnym dria 16.02.2021 sud nariadil matke,
aby mal W. odovzdala do doCasnej starostlivosti pravnickej osoby - Centra pre deti a rodiny H., I.. T..
a zrusil uznesenie Okresného sudu Skalica &. k. XP/XX/XXXX-XX zo dnha 06.05.2020, pravoplatnym
dna 09.09.2020 ktorym bola mal. W. do€asne zverend do osobnej starostlivosti matky. Mal. W. bola
odovzdana v zariadeni dfia 25.02.2021. Vzhfadom na skutoénost, Ze mal. W. ma nadalej nariadenu
ustavnu starostlivost' rozsudkom Okresného sudu Skalica €. k. XP/XXX/XXXX-XX zo dna 24.08.2017,
pravoplatnym dna 11.09.2017, v Centre pre deti a rodiny H., |..T.. a toto zariadenie je zamerané na
starostlivost’ o diev€ata s poruchami spravania a vychovnymi problémami, nemdze mal. MT. vo vy$8om
Stadiu gravidity a po porode zotrvat' v zariadeni Centra pre deti a rodiny H., I.. T.., nakolko toto zariadenie
nedisponuje zdravotnickym personalom. Reedukacné centrum E. W. m6Ze prijat mal. W.u do zariadenia
od 01.03.2021

4. Sud sa oboznamil s obsahom spisového materialu, najma so skutoénostami uvedenymi v navrhu,
rodnym listom dietata, spravami Centra pre deti a rodiny H., I..T., spravou reeduka¢ného centra zo dha
26.01.2021, rozsudkom Okresného sudu Skalica sp. zn. XP/XXX/XXXX - XX zo dia 24.08.2017 a zistil
tento skuto€ny stav:

5. Sud mal preukazané, Ze mal. W. pochadza z partnerského vztahu W. V. a B. H.. Dieta je momentéalne
umiestnené v Centre pre deti a rodiny H., |..T.. na zaklade pravoplatného rozsudku tunajsieho sudu sp.
zn. XP/XXX/XXXX - XX zo dha 24.08.2017, kde bola matkou prinavratena dnia 25.02.2021. Uvedené
taktiez vyplyva aj zo spravy Centra pre deti a rodiny H., I.T.. zo dha 25.02.2021, ktory oznamil
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica, Ze maloleta bola tym diiom umiestnena v ich centre,
kde ju priviezol otec o 14:04. Zo spravy centra zo diia 28.01.2021 vyplyva, Ze je potrebné zmenit
miesto Ustavnej starostlivosti u mal. W., nakolko je gravidna. V ich zariadeni nie je mozné vykonavat
ustavnu starostlivost, nakolko poskytuju starostlivost diev€atam s poruchami spravania a vychovnymi
problémami. Centrum ma udelent akreditaciu ministerstvom na vykonavanie opatreni socialnopravne;j
ochrany a deti a socialnej kurately za u¢elom podfa § 45 ods. 1 pism. a) zakona €. 305/2005 Z. z.
Centrum nevykonavania opatrenia v zmysle  § 51 ods. 1 pism. b) bod 3 zakona &. 305/2005 Z. z., ktora
je vhodna pre gravidnu mladistva W. H.. Navrhli zariadenie L. E. W.. Zo spravy Reeduka&ného centra E.
W. zo dia 26.01.2021 vyplyva, Ze mdzu prijat maloleti od 01.03.2021. Zarovenh suhlasili s umiestnenim
maloletej do ich zariadenia sudnym rozhodnutim na vykon neodkladného opatrenia. Maloleta bude
zaradena do Skoly zriadenej v ich zariadeni.



6. Podla § 31 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Ziadny z rodi€ov neméze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom prdvnom ukone zastupovat’ (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

7.Vzhladom k tomu, Ze Ziadny z rodi¢ov neméZze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony,
pri ktorych by mohlo ddjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom, sud maloletému
dietatu ustanovil na zastupovanie v konani o nariadeni neodkladného opatrenia Urad préce, socialnych
veci a rodiny Senica ako kolizneho opatrovnika.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len C.s.p.), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla §360 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimo sporovy poriadok ( dalej len C.m.p.),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

11. Neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery u&astnikov, ale upravuju aj pravne pomery, i
ked len predbezné. Sud musi v konani predov8etkym skumat, &i je navrh navrhovatela osved&eny, tiez
je potrebné skumat, &i je predbezné opatrenie potrebné, teda naliehavost situacie. Nevyhnutnost Upravy
sa tu ponecha na volnu uvahu sudu. Sud sa pritom opiera o vysledky urychleného zistovania. Ak na
jeho zaklade dospeje k nazoru, Ze navrh je dévodny, t.j. Ze ohrozenie vztahov alebo narokov u€astnikov
je také znalné, Ze si vyzaduje okamzité, hoci doCasné opatrenie sudu, nariadi ich najvhodnejSiu
upravu predbeznym opatrenim. Charakteristickym znakom neodkladnych opatrenia je jeho predbezny
- doCasny charakter. Do¢asnost spociva v tom, Ze neodkladnym opatrenim sa upravuju pomery, alebo
zabezpeduje vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda vo veci samej kone¢né rozhodnutie. Ugelom
neodkladnych opatreni je rychla, i ked do€asna Uprava pravnych ale i faktickych pomerov u€astnikov
konania. Neodkladné opatrenie neprejudikuje prava a zaujmy u€astnikov konania. Na jeho vydanie staci,
ak je aspori osved&ena danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy.
Neodkladné opatrenie teda nie je koneCné rozhodnutie a jeho ugelom je doCasna Uprava pomerov
ucastnikov.

12. Existencia ustanovenia § 367 ods. 1 C.m.p., nevylu€uje moznost' vydania neodkladného opatrenia,
na zaklade ktorého sud do€asne zveri dieta do osobnej starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodicov.
V tomto pripade, nejde o Upravu faktickych, ale pravnych pomerov u&astnikov, ktoré oddvodriuje zaujem
mal. dietata, ktory je smerodajny. V danom pripade mal sud pre vydanie neodkladného opatrenia
osved&ené, Ze maloleta nembze nadalej zotrvat v zariadeni, kde bola umiestnend, a to v Centre pre deti
arodiny H., I..T.., nakofko maloleta je gravidna a zariadenie nema potrebnu akreditaciu pre starostlivost
o mal. matky. Sud preto dospel k zaveru, Ze v najlepSom zdujme maloletej bude jej umiestnenie v
Reedukacnom centra Zlaté Moravce, ktoré s jej umiestnenim vyjadrilo suhlas a mézZe jej poskytnut
vhodnu starostlivost.

13. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie

vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej

inStancie.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 zak. €. 233/1995 Z. z. v
spojeni s § 48 zak. ¢€. 233/1995 Z. z.).



