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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkyriou JUDr. Annou Hysekovou, v pravnej veci zalobcu A. Q., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom T., O. K. XXX/XX proti zalovanej Z.. J. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom T., O. K.
XXX/XX o obnovenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov takto

rozhodol:

I. Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov A. Q. a Z.. J. Q., ktoré bolo zruSené rozsudkom Okresného
sudu Brezno ¢€.k. 6C/55/2016-20 zo dna 26.04.2016 obnovuje dfom pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

. Zalobcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca domahal obnovenia bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Zalobca
a zalovana sU manzelia, uzavreli manzelstvo dita XX. XX. XXXX a nadalej trva. Zalobca ziskal
opravnenie na vykon podnikatelskej Cinnosti na zaklade Zivnostenského listu vydaného Okresnym
uradom Brezno dria 07. 03. 2016. Rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 6C/55/2016-20 zo diia 26.

04. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost diha 3 11. 06. 2016 bolo BSM stran sporu zruSené. Dna 31.
10. 2016 zalobca ukon¢il podnikatel'sku Cinnost. Zalovana v celom rozsahu suhlasi s obnovenim BSM,
pretoZe pominul dévod, pre ktory doslo k jeho zruSeniu. Ako dékazy oznacil sobasny list, potvrdenie

o ukon¢eni podnikania, rozsudok Okresného sudu Brezno ¢€.k. 6C/55/2016-20 a suhlas Zalovane;.

2. Zalované so Zalobou suhlasila, pretoZe ich manzelstvo nadalej trva a odpadol dévod, pre ktory doslo
k jeho zrudeniu.

3. Strany suhlasili s rozhodnutim veci bez nariadenia pojednavania, preto sud vo veci rozhodol bez
nariadenia pojednavania podfa § 177 ods. 2 pism. b) Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"),
vykonal dokazovanie listinnymi dokladmi nachadzajucimi sa v sidnom spise a pripojenom spise sp.zn.
6C/55/2016, najma sobasnym listom, potvrdenim o ukon&eni podnikania, rozsudkom Okresného sudu
Brezno &.k. 6C/55/2016-20 a Zalobe vyhovel.

4. Podla § 151 Obcianskeho zakonnika, ak za trvania manzelstva bezpodielové spoluvlastnictvo zaniklo,
méze sa obnovit' len rozhodnutim sudu vydanym na navrh jedného z manzelov.

5. Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov je forma vlastnictva, ktora vyjadruje majetkovopravne vztahy
medzi manzelmi. Je vyrazom jednoty manzelstva a rovnakého postavenia manzelov v iom aj po stranke
ekonomickej. Uprava BSM vychadza zo skutoCnosti, Ze manzelia sa spolo¢ne podfa
svojich sil a schopnosti podielaju na nadobudnuti majetku. K obnoveniu zaniknutého
bezpodielového spoluvlastnictva méze dojst len na zaklade rozhodnutia sudu, pri¢om takéto rozhodnutie



ma konstitutivny charakter s pravnymi u€inkami ex nunc. To znamena, Ze rozhodnutim sudu vznika nové
bezpodielové spoluvlastnictvo medzi manzelmi bez ohladu na to, & povodné BSM uz bolo vyporiadané
alebo nie, teda méze vzniknut' len nové BSM od pravoplatnosti rozhodnutia sudu. Pokial ide o majetok,
ktory nadobudli manZelia do BSM do rozhodnutia sudu o zruSeni BSM, toto uz bolo zrudené a nie je
mozné ho obnovit bez ohladu na to, i bolo vyporiadané alebo nie.

6. Z vykonaného dokazovania povazoval sud za preukazané, Ze strany uzavreli manzelstvo dria XX. XX.
XXXX v R. Zalobca vykonaval podnikatelski &innost pod obchodnym menom A. Q. s miestom
podnikania T., O. K. XXX/XX., ICO 50 236 873. Podla potvrdenia o ukon&eni podnikania vydaného
Okresnym uradom Brezno, odbor Zivnostenského podnikania dia 26. 10. 2016 pod OU-BR-OZP-XXXX/
XXXXXX-X doSlo k ukon€eniu podnikania ku driu 31. 10. 2016.

7. Rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 6C/55/2016-20 zo dria 26. 04. 2016, ktory nadobudol
pravoplatnost dha 11. 06. 2016 bolo bezpodielové spoluvlastnictvo stran sporu zrusené z dévodu
vykonavania podnikatelskej €innosti Zalobcom.

8. Vzhlfadom na vy3$Sie uvedené skuto&nosti sud Zalobe na obnovenie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov vyhovel, pretoze odpadol dévod, pre ktory doslo k jeho zruSeniu, strany sporu su nadalej
manzelia, byvaju v spolo¢nej doméacnosti a Zalovana s obnovenim BSM suhlasila.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Zalobca ako strana
v spore uspesna by mal narok na nahradu trov konania. Tento si vSak nahradu trov konania neuplatnil,
preto mu ich sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia v dvoch
vyhotoveniach na tunajsi sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu ukladéd pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mobéze podat navrh na vykonanie exekucie podla Zakona ¢&.233/1995 Z.z.
(Exekuény poriadok).



