Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/114/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120288698

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:6120288698.3
Rozhodnutie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav Balaz, v pravnej veci zalobcu: Z., Y.N..K.., R.
XX, U.- Y. J., Z: XX XXX XXX, pravne zastupeného Mgr. Zuzanou Birovou, advokatkou, Americké 2,
Bratislava- Nové Mesto, proti zalovanému: J. J., Q.. XX. XX XXXX, W. U. Y. Q. T., S. XXXX/X, o zaplatenie
70,70 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 70,70 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 70,70 Eur od 02.12.2019 do zaplatenia a sumu 2,40 Eur ako naklady spojené s
uplatnenim pohladavky, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu, pri¢om o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podal dfia 30.04.2020 na Okresnom stde Banska Bystrica Zalobu, ktorou Ziada aby sud
zaviazal zalovaného zaplatit mu istinu 70,70 EUR s prisluSenstvom. Pripisom zo dfia 21.08.2020 bola
uvedena vec postlupena na tunajsi sud.

2. Zalobca svoju zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany sa diia XX.XX.XXXX o 08:54 hod. na linke
€. XXX, €. vozidla XXXX na vyzvu kontrolného organu nepreukézal platnym cestovnym listkom, t.j.
cestoval bez platného cestovného listka. Zalovany odmietol uhradit cestovné vo vyske 0,70 EUR a
sankénu Uhradu za nepreukazanie platného cestovného listka poCas jazdy vo vyske 70,--EUR na
mieste. Kontrolujucou osobou pravneho predchodcu Zalobcu - D. R. U. bolo dia 01.12.2019 vystavené
hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok ¢. XXXXXXXX. Na zaklade zmluvy o postupeni
pohfadavok uzatvorenej medzi D. R. U., G. Y,, K. X; XXX XX U., Z.: XX XXX XXX, zapisanej v
obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel Sa, vioZzka €. 607/B a zalobcom bola pohladavka
vyplyvajuca z hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok ¢. XXXXXXXX postupena na
Zalobcu. Zalobcovi tak vzniklo v zmysle § 526 zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika pravo
na vymahanie predmetnej pohladavky vyplyvajucej z hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych
podmienok €. XXXXXXXX voci Zalovanému. Citujuc § 2a ods.2, § 8 ods. 5 a 6 zakona €. 514/2009 Z.z. o
doprave nadrahach, §2,§ 16 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. d), § 17 ods. 1 pism. a), ods. 2 zakona &. 56/2012
Z.z. o cestnej doprave, bod A.3.1 v spojeni s bodom A.5.3 pism f), bod A.14.3 a 14.4 , bod A. 14.7
prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v bratislavskom kraji (dalej len ,prepravny
poriadok®) a § 760 zakona &. 40/1964 Zb. Obdianskeho z&konnika, dalej uviedol, Ze doporuéenym
listom zo dfia 01.04.2020 oznamil Zalovanému postupenie pohladavky. Pravny zastupca Zalobcu vyzval
doporucenym listom zo dria 08.04.2020 zalovaného na uhradu pohfadavky. Na zaklade uvedeného si
Zalobca uplatriuje nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume postovného 2x1,20
EUR, spolu 2,40 EUR. Citujuc § 517 Obcianskeho zakonnika dalej uviedol, Ze Zalovany odmietol
zaplatit pozadovanu sumu za porusenie prepravnych podmienok a tarify MHD splatna dfiom poruSenia



povinnosti Zalovaného mat' zakupeny listok, t.j. diiom 01.12.2019 v den vydania hlasenia o poruseni
tarifnych a prepravnych podmienok. Z uvedeného vyplyva, Ze od 02.12.2019 je v omeSkani s uhradenim
cestovného a sankénej uhrady, a teda zalobcovi vznikol so zretelom na ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zékonnika, v spojeni s ustanovenim § 3 nariadenia vlady SR €.87/1995 Z. z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, narok na uhradu uroku z omeskania.

3. Zalovanému sa nepodarilo dorugit sidne zasielky na adresu uvedenu v Zalobe, t.j. Y. Q. T., S. XXXX/
X, ktora je zaroven adresou jeho trvalého pobytu. Podla spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny
Y. Q. T. Zalovany toho €asu nie je vedeny v evidencii uchadzaov o zamestnanie a nie je toho Casu
ani poberatelom pomoci v hmotnej nudzi a inych Statnych socialnych davok. Podla spravy Socialnej
poistovne, pobocka Y. Q. T. nie je vedeny ako poberatel davok dochodkového poistenia, davok v
nezamestnanosti a nemocenskych davok. Podla spravy Mesta Y. Q. T. ma Zalovany vedeny trvaly
pobyt na vySSie uvedenej adrese, avSak mestu nie je zname , kde sa toho €asu zdrziava. Podla spravy
Dariového dradu Kosice , poboc¢ka Y. Q.A. T. menovaného eviduju vo svojej evidencii na vy$sie uvedene;
adrese jeho trvalého pobytu. Dria 06.11.2020 Zalovany sudu telefonicky oznamil svoju kontaktnd mailovu
adresu, ktora je miromakula@gmail.com <J.:J..O. , a zaroven uviedol , Ze sa toho €asu zdrziava v G.
bez blizSej Specifikacie mesta svojho pobytu. Na mailovu vyzvu sudu zo diia 02.12.2020 zasieland mu
na nim uvedenu mailovu adresu o oznamenie jeho su€asnej adresy, na ktorej je zastihnutelny a kde
prebera postové zasielky, Zalovany Ziadnym spdsobom nereagoval. Zalovany sa nenachadza ani v
evidencii ZVJS. Blizki pribuzni Zalovaného (otec a matka ), ktorych sa sud pokusil pisomne kontaktovat,
sudu neposkytli Ziadne informacie o menovanom.

4. Diiom 1.7.2016 vstupil do ucinnosti zakon &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok. V zmysle
ustanoveni § 69 tohto procesného predpisu sud mdze ustanovit procesného opatrovnika len fyzicke;j
osobe, ktora neméze samostatne konat pred sidom a nema zakonného zastupcu, pripadne ak jej
zakonny zastupca nemdze za fyzicku osobu konat alebo ak je necinny, o nebol pripad Zalovaného v
tomto konani.

5. Sud v zmysle nového procesného predpisu musel Zalovanému dorucovat’ Zalobu a ostatné sudne
listiny postupom podfla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku, t.j. oznamenim o podanej Zalobe
na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu, pricom Zaloba sa v takomto pripade
povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za dorucenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie. Diia 14.01.2021 sud v uvedenom konani vyvesil na Uradnej tabuli sidu a zérover v ten isty
deni zverejnil aj na svojej webovej stranke oznamenie o doruéeni sudnych listin Zalovanému , a to Zaloby
a jej priloh, uznesenia - vyzvy na vyjadrenie sa k Zalobe, pouéenia strany civilného sporového konania
0 moznosti zastupenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach podfa § 292 Civilného
sporového poriadku a potvrdenia o prideleni veci na rozhodnutie. V zmysle § 116 ods. 2 Civilného
sporového poriadku sa vy3Sie uvedené sudne pisomnosti povazovali za doru¢ené Zalovanému dna
29.01.2021.

6. Zalovany k Zalobe nepodal Ziadne pisomné vyjadrenie aj ked bol na to vyzvana tunaj$im stdom
uznesenim sp.zn. 16Csp/114/2020-54 zo diia 14.01.2021, ktoré mu spoloéne so Zalobou, jej prilohami
a procesnym poucenim bolo doruéené postupom podlfa § 116 Civilného sporového poriadku dna
29.01.2021.

7. Zalobca, jeho pravny zastupca, a ani zalovany sa pojednavania , ktoré sa uskuto&nilo diia 23.03.2021
a na ktorom sud v spore rozhodol, nezucastnili.

8. Pravny zastupca Zalobcu, bol na uvedené pojednavanie riadne predvolany, kedy mu prislusné
predvolanie bolo doru¢ené 18.02.2021. Svoju neucast’ ako aj neu€ast Zzalobcu ospravedInil pripisom zo
dna 11.03.2021.

9. Zalovanému bolo doruévované predvolanie na adresu jej trvalého pobytu, t.j. Y. Q. T., S. XXXX/X, ktoru
prevzal dfia 23.02.2021. Zalovany svoju neuc¢ast na pojednavani Ziadnym spésobom neospravedinil.

10. Vzhladom na vySSie uvedené preto sud v danej sporovej veci konal a rozhodol bez ich u¢asti.



11. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dokazmi a to s Hldsenim o poruseni tarifnych
a prepravnych podmienok €. XXXXXXXX zo diia 01.12.2019, s Oznamenim o postupeni pohladavky zo
dfia 01.04.2020 a s pripisom pravneho zastupcu Zalobcu VS : XXXXXXX zo dfia 08.04.2020 oznaenym
ako ,Predzalobna vyzva na uhradu diZnej sumy“, ako aj s dokladmi sudu znamymi z jeho rozhodovacej
¢innosti ( v konani sp.zn. 16Csp/39/2020) a sice s Prepravnym poriadkom Integrovaného dopravného
systému v Bratislavskom kraji - verzia 3.3. plathym od 01.07.2018 a jeho prilohami - Cennikmi IDS BK a
to Cennikom &. 1, Cestovné listky na jednu cestu®, Cennikom &. 2“ Denné cestovné listky“, a Cennikom
€. 9" Sadzby sankénych uhrad®, s Vypisom z Obchodného registra vedenym na Zalobcu, so Zmluvou o
postupeni pohladavok medzi D. R. U. , akciova spolo&nost ako Postupcom a zalobcom ako postupnikom
zo dnia 04.06.2019, s podacim harkom ¢. EPH 165377638 zo dina 18.06.2019, s podacim harkom ¢&.
EPH 165927556 a &. 165927851. €. 165928225 zo diia 21.06.2019, a zistil tento skutkovy stav:

12. Z hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok & XXXXXXXX zo dra 01.12.2019
vystaveného kontrolnym organom D. R. U. , akciovd spoloénost vyplynulo, Ze Zalovany dfa
XX XX XXXX 0 08:54 hod. na linke MHD &. XX, €. vozidla XXXX cestoval bez cestovného listka, za ¢o
mu bol uloZeny postih v &iastke 70,--EUR a cestovné v &iastke 0,70 EUR. Zalovany predmetnd sumu
kontrolnému organu neuhradil. Udaje o Zalovanom boli zistené podra jeho obg&ianskeho preukazu &islo :
F. XXXXXX.

13. Podla vyjadrenia Zalobcu v jeho Zalobe k uhrade uvedenej sumy zo strany Zalovaného ku driu
rozhodovania o tomto jeho naroku na sude nedoslo.

14. Zmluvou o postupeni pohladavok uzavretou medzi D. R. U.lava , akciova spoloCnost ako
postupcom a Zalobcom ako postupnikom zo dia 04.06.2019 ( zaloZena v spise tunajsieho sudu sp.zn.
16Csp/38/2020) zalobca nadobudol uvedenu pohladavku voci Zalovanému.

15. Pripisom VS : XXXXXXXX zo dfa 01.04.2020 oznadenym ako ,Oznamenie o postupeni pohladavky
“ Zalobca oznamil Zalovanému vysSie uvedené postupenie predmetnej pohfadavky.

16. Pripisom VS : XXXXXXXX zo dfia 08.04.2020 oznaenym ako ,PredZalobna vyzva na thradu diZnej
sumy*“ Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu vy$Sie uvedenej diZznej sumy a jej prisludenstva.

17. Podlfa § 760 z&kona ¢&. 40/1964 Zb., Obcianskeho zdkonnika, v zneni platom a u€innom v Case
poruSenia povinnosti Zalovaného ( dalej len ako ,,Ob¢iansky zakonnik®) , zmluvou o preprave osbb vznika
cestujucemu, ktory za urené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil
do miesta ur€enia riadne a vCas.

18. Podla § 772 Obcianskeho zakonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto upravy mozu prepravné poriadky
tiez prevziat ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre vnutrostatnu prepravu; zodpovednost za
8kodu na zdravi ustanovena tymto zadkonom nesmie byt obmedzena.

19. Podla § 8 ods. 5 zakona €. 514/2009 Z.z., o doprave na drahach, v zneni platom a G&innom
v Case poruSenia povinnosti Zalovaného ( dalej len ako , zak.C. 514/2009 Z.z.%), cestujuci, ktory
sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym
prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit’
prirazku k zakladnému cestovnému (d'alej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky
do cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti
na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na
mieste cestovné a priréZku, bude vylu€eny z prepravy na najbliZSej stanici alebo zastavke. Tym nezaniké
narok dopravcu na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu¢eny
Z prepravy.

20. Podlfa § 8 ods. 6 zak.C. 514/2009 Z.z., prirazka je v ZelezniCnej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zékladného cestovného.



21. Podla § 16 ods. 1 zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, v zneni platom a u¢innom v €ase
poruSenia povinnosti Zalovaného ( dalej len ako ,, zak.¢. 56/2012 Z.z.*), potvrdenim o uzatvoreni zmluvy
o preprave osbb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej
podobe. Cestovny listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikatné
Cislo a dariové identifikaCné Cislo, druh cestovného listka, ¢as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a
sumu zaplateného cestovného. Dal$ie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spésob jeho vydavania
podrobnejSie urci prepravny poriadok po zohlfadneni predpisov o U¢tovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

22. Podla § 14 ods. 1 pism d./ zak. €. 56/2012 Z.z., cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu
vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

23. Podla § 14 ods. 2 zak. €. 56/2012 Z.z., Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

24. Podla § 17 ods. 1 zak. . 56/2012 Z.z., tarifa upravuje :

a./ sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim.
e./ sadzbu sanké&nej Uhrady podla odseku 2 ,
f./ podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatriuju.

25. Podla § 17 ods. 2 zak. &. 56/2012 Z.z., sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

26. Podra Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.1 Prepravného poriadku Integrovaného
dopravného systému v Bratislavskom kraji - verzia 3.3. platnym od 01.07.2018 ( dalej len ako ,, Prepravny
poriadok®) , kontrolu cestovnych dokladov vykonava opravnena osoba dopravcu.

27. Podla Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.2 Prepravného poriadku, kontrola
cestovnych dokladov sa vykonava priamo vo vozidle.

28. Podla Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.3 Prepravného poriadku, cestujlci
je povinny na vyzvanie opravnenej osoby dopravcu kedykolvek poc€as prepravy, a to aj v okamihu
vystupenia, predlozit ku kontrole platny cestovny listok a pripadne aj preukaz na zfavu cestovného.

29. Podla Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.4 Prepravného poriadku, cestujuci, ktory
sa na vyzvanie podla bodu A.14.3 PP IDS BK nemdze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny
zaplatit dopravcovi okrem cestovného aj sankénu Uhradu.

30. Podla Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.5 Prepravného poriadku, ak cestujici
nezaplati pozadované cestovné a sankénu Uhradu opravnenej osobe dopravcu priamo vo vozidle,
je povinny v zmysle zakona6 poskytnut opravnenej osobe dopravcu svoje osobné udaje (doklad
totoznosti) potrebné na vymahanie cestovného a sankénej uhrady. Pokial cestujuci neméze alebo
nechce preukazat svoje osobné udaje (nema doklad totoznosti alebo sa odmieta preukazat), je povinny
strpiet’ potrebny €as a Ukony spojené s privolanim policie a zistenim jeho totoZnosti. VSetky ukony
spojené s vykonom kontroly cestovnych dokladov, vratane ukonov spojenych so zistovanim totoznosti
cestujuceho, sa vykonavaju priamo vo vozidle, pripadne je nutné postupovat v zmysle pokynov revizora.

31. Podra Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.7 Prepravného poriadku, Sadzby
sanké&nych uhrad su uvedené v Cenniku uvedenom v prilohe 1 PP IDS BK. Sadzba sank&nej uhrady vo
vlakoch sa riadi PP ZSSK / PP RJ-SK.



32. Podla Prilohy 1 k Prepravnému poriadku - Cennika €. 1 , Cestovné listky na jednu cestu, cena
papierového zakladného cestovného listka so zénovou platnostou pre 2 zény / 100+101 a s ¢asovou
platnostou 15 minut je 0,70 EUR.

33. Podfa Prilohy 1 k Prepravnému poriadku - Cennika €. 9 ,Sadzby sank&nych uhrad®, zakladna sadzba
za cestovanie bez platného cestovného listka je 70,--EUR; zniZzena sadzba v pripade platby priamo na
mieste kontroly , znizena sadzba v pripade platby v lehote do 5-tich pracovnych dni a znizena sadzba
v pripade platby v lehote do 10-tich pracovnych dni platna len v D. R. U, je 50,- EUR.

34. Podfa § 524 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika, veritel mézZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

35. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

36. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

37. Podla § 526 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika , ak postupenie pohfadavky oznami dlznikovi postupca,
nie je dlznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni.

38. Podfa § 121 ods. 3 Obcianskeho z&konnika, prisluSsenstvom pohfadavky su uroky, aroky z
omeskania, poplatok z omes$kania a naklady spojené s jej uplatnenim.

39. Sud zo Zalobcom predloZenych listinnych dokazov mal preukazané, Ze jeho Zalobny nérok je
odbvodneny a zo strany Zzalovaného ani nebol dosial Ziadnym spésobom rozporovany.

40. Bolo preukazané, Zze Zalovany difia 01.12.2019 cestoval mestskou hromadnou dopravou bez
platného cestovného listka, resp. bez toho aby sa na vyzvu kontrolného organu D.F. R. U. , akciova
spolo¢nost dokazal preukazat takymto cestovnym listkom pri absolvovani uvedenej prepravy.

41. Z Prepravného poriadku ( zaloZzeného v spise tunajsieho sudu sp.zn. XXCsp/XX/XXXX), a to z bodu
A.14.4 vyplynulo, Ze Zalovany ako cestujuci, ktory cestoval bez platného cestovného listka a na vyzvanie
opravnenej osoby dopravcu sa nepreukéazal platnym cestovnym listkom, pri€om svoju totoZnost osvedgil
svojim obc&ianskym preukazom, bol povinny priamo vo vozidle zaplatit pravnemu predchodcovi Zalobcu
v sulade s bodom A.14.4 a A.14.5 uvedeného Prepravného poriadku v spojeni s prilohou 1 a to
Cennikmi 1 a 9 uvedeného Prepravného poriadku za uvedené poruSenie prepravnych podmienok
hodnotu cestovného listka vo vyske 0,70 EUR a tiez sankény postih vo vySke 70,--EUR, kedZe nesplnil
podmienku na pripadnu uhradu zniZenej sadzby tohto sankéného postihu ( t.j. nezaplatil hodnotu listka
a sankéného postihu priamo na mieste a ani v naslednej lehote 10 kalendarnych dni). K uhradam tychto
plneni z jeho strany nedoslo.

42. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi D. R. U., akciova spolo¢nost
ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom zo dfia 11.09.2018 tieto pohladavky voci Zalovanému
nadobudol Zalobca , priCom skuto&nost postiupenia vysSie uvedenych pohladavok bola pravnym
predchodcom Zalobcu Zalovanému oznamovand a ten sa o nej dozvedel najneskorsie diiom doruéenia
Zaloby v tomto spore.

43. Vzhfadom na uvedené sud zaviazal Zalovaného na Uhradu Zalobcom poZadovanej istiny v plnom
rozsahu.

44. Podla § 121 ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika sa za prisluSenstvo pohladavky povazuju okrem iného
aj naklady spojené s jej uplatnenim. V spore bolo preukazané, Ze Zalobca doporu€enym listom zo dfia
01.04.2020 oznacenym ako ,,Oznamenie o postupeni pohladavky “ oznamil Zalovanému postupenie
pohladavky, a zaroven nasledne cestou svojho pravneho zastupcu pred samotnym podanim Zaloby
doporuéenym listom zo dria 08.04.2020 oznacenym ako , PredZalobna vyzva na uhradu dlZznej sumy*



vyzval Zalovaného na uhradu tejto pohladavky. V suvislosti s tymito pisomnymi podaniami podla
prislusnych po&tovych harkov ( su zaloZzené v spise tunajSieho sudu sp.zn. XXCsp/XX/XXXX) vznikli
Zalobcovi naklady spojené s uplatnenim pohladavky v celkovej sume postovného 2x1,20 EUR, spolu
2,40 EUR, na uhradu ktorej sud Zzalovaného v prospech Zalobcu taktiez zaviazal.

45. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

46. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni platom a u¢innom v ¢ase poruSenia povinnosti Zalovaného ( dalej
len ako , nar. vl. €. 87/1995 Z.z.), vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky 2) platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

47. Uroky z omeskania z priznanej istiny boli Zalobcovi priznané v zmysle ustanovenia § 517 ods. 2
Obgianskeho zakonnika poukazujuc na vladne nariadenie &. 87/1995 Zb. platné v ¢ase omeskania
Zalovaného, odo dfia tak, ako si ich Zalobca uplatnil vo svojej Zalobe, pretoZe v tom ¢ase uz Zalovany
bol v omeskani s uhradou priznanej istiny. Do ome8kania sa Zalovany totiZz dostal dfiom nasledujucom
po dni, v ktorom mal zrealizovat Uhradu priznanej istiny pre Zalobcu, ¢o bol defi 02.12.2019, kedZe
podla Clanku A.14 , Kontrola cestovnych listkov* , bod A.14.5 Prepravného poriadku bol povinny vyssie
priznané naroky zaplatit pravnemu predchodcovi Zalobcu priamo na mieste, teda v defi poruSenia jeho
prepravnych povinnosti.

48. V Case omeskania s pefaznym plnenim Zalovaného bola urokova sadzba hlavnych refinanénych
obchodov stanovena Eurépskou centralnou bankou za obdobie od 16.3.2016 k driu rozhodovania sudu
v tomto spore do vo vyske 0,00 % p.a.. Pri zapoditani 5 percentualnych bodov v zmysle citovaného
nariadenia vlady uroky z ome&kania z jednotlivych istin predstavovali ro¢né uroky z omeskania sumu,
ktoré si Zalobca v tomto konani uplatnil, a sice 5% ro¢ne z dlZznej sumy, a preto mu ich sud v uvedene;j
vyske aj priznal.

49. Podla § 251 zakona &. 160/2015, Civilny sporovy poriadok ( dalej len ako , CSP*), trovy konania
su v8etky preukazané, odovodnené a u€elne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti
s uplathovanim alebo branenim prava.

50. Podla § 255 ods.1CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

51. Podla § 262 0ds.1CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

52. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

53. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a zalovaného zaviazal povinnostou zaplatit
nahradu trov konania Zalobcovi v rozsahu zodpovedajucom pomeru jeho Uspechu v tomto spore, teda
v plnom rozsahu.

54. Vyrok o nahrade trov konania sud formuloval v zmysle pravneho nazoru vysloveného Najvys§im
sudom SR v uzneseni sp.zn. 6 Cdo/65/2017 zo dfia 30.05.2017, ako aj v uzneseni sp. zn. 6
Cdo 222/2016 zo dha 23. marca 2017, podfa ktorého musi v fiom byt uvedené, kto a komu ma
zaplatit ndhradu trov konania s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie
samostatnym uznesenim, a teda len takouto formuléciou vyroku o nahrade trov konania bude splnena
pozZiadavka zékona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim
o vySke tejto nahrady bolo vykonatelné, teda aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné
vynutenie nim uloZzenej povinnosti.



55. O vySke nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach . ( § 362 ods. 1 zakona &. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok/ dalej len ako ,, CSP/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. ( § 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



