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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom, JUDr. Romanom Benedikovicom, na hlavhom pojednavani
konanom v Bratislave dfia 24.03.2021 rozhodol

rozhodol:

Sud obzalovanému J. F., nar. XX. XX XXXX/XXXX v B. B., bytom B., B. XX, vo vazbe od 18.05.2020,
ktorého vina pre trestné Ciny:

- v bode 1 = zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr.zak. v jednoCinnom subehu

s preCinom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.zak,

- v bode 2 = precin utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods. 1 pism. a) Tr.zak.

- vbode 3 = precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism.
b) Tr.zak. s poukazom na § 138 pism. j) Tr.zak. a § 139 ods. 1 pism. c)

Tr.zak.,

- precin utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods. 1 pism. a) Tr.zak.

s poukazom na § 128 ods. 1 Tr.zak.,

bola pravoplatne uznana rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 1T/34/2020 zo dha
21.09.2020,
uklada trest:

Podla § 155 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 5, § 41
ods. 1, ods. 2 Tr. zak., k Uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 7 a 1/2 (sedem a pol) roka.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 74 ods. 1 Tr.zak., sid obZz. uklada ochranné psychiatrické a
protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava V z 21.09.2020 bol obZ. R. F. uznany vinnym zo spéchania
zlo€inu ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr.zak a iné, na t om skutkovom zaklade, Ze:

1) diha 18.05. 2020 v Case kratko pred 18.18 hod. v Bratislave - PetrZalke, na terase obytného domu na
Benadickej ulici Cislo 7, na mieste verejnosti pristupnom, po predchadzajicej slovnej vymene nazorov
s posSkodenym F. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/X, L., tohto fyzicky napadol a to tym
spOsobom, Ze ho nezisteny pocet krat udrel rukou zovretou v past do hlavy a tvarovej oblasti a
kopal ho, ¢&im mu spdsobil otras mozgu I. stupfia, akatny pourazovy hematém pod tvrdym obalom
mozgu v oblasti lavého Celového a temenného laloku mozgu do hrubky cca 4,5 mm sprevadzany



lemom hustoty mozgovomiechového moku cca 4 mm, vlfavo v zéhlavi loZzisko men3ej hustoty zhodné
z mozgovo miechovym mokom velkosti cca 22 mm, trzn ranu na chrbte nosa cca 35 mm dizky,
zlomeninu spodiny lavej o€nice s posunutim ulomkov kosti cca 8 mm bez prieniku makkych Casti a
tuku do dutiny hornej Eeluste, zlomeninu vonkajSej steny lavej o&nice s posunom ulomkov kosti cca o
3 mm spojené s pritomnostou volného vzduchu v favej o€nici, pourazovu pritomnost volného vzduchu
v makkych &astiach tvare vlavo, kompletni zlomeninu vnutornej steny lavej oCnice bez podstatného
posunu ulomkov kosti, zlomeninu prednej steny dutiny hornej Eeluste s posunom Ulomkov kosti spojeny
s vyronom krvi, zlomeninu vonkajSej steny lavej dutiny hodnej &eluste vyron krvi v dutine, kompletnu
zlomeninu oboch nosovych kosti a nosovej priehradky s posunom ulomkov kosti, kompletnud zlomeninu
pravého jarmového obluka bez podstatného posunu ulomkov, kompletnu zlomeninu jarmového obluka
vlavo s posunom ulomku kosti cca 0 5 mm, odreniny vaésieho rozsahu a vaésim pomliazdenim a
naslednymi krvnymi vyronmi tvarovej Casti hlavy, ktoré si vyZiadali lekarske oSetrenie s hospitalizaciou,
s obmedzenim v beZznom spdsobe Zivota s odkazanostou na pomoc inej osoby pri vykone zakladnych
Zivotnych potrieb, s dobou lieCenia 3 az 5 mesiacov s praceneschopnostou az do piatich mesiacov,
s pravdepodobnostou trvalych nasledkov, a su€asne posSkodenej VSeobecnej zdravotnej poistovni,
pobocka Bratislava, Ondavska &. 3, Bratislava spbsobil Skodu vo vyske 2004,42 Eur uhradenim
lie€ebnych nakladov poskodeného F. K.,

2) dina 18.05. 2020 v ¢ase asi 0 18.30 hod., na terase obytného domu na Benadickej ulici &islo 7, v
Bratislave - Petrzalke, po€as vykonavania sluzobného zakroku hliadkou policajného zboru za u¢elom
preverenia bitky na terase, po tom, ¢o bola hliadkou policajného zboru zistovana jeho totoznost' v
suvislosti s podozrenim z protipravneho konania sa agresivne a vulgarne spraval voci poskodenému
nstrzm. D. V., zakroCujucemu prislusnikovi Policajného zboru z Obvodného oddelenia PZ Petrzalka -
juh, OR PZ Bratislava V a to tak, Zze mu povedal ,Skonci$ presne tak isto ako T. B. (prislusnik policajného
zboru, ktorému niekto podpdlil auto). Bez uniformy si nula. Najdem si ta a rozjebem ta! Velmi zle
dopadnes! Ja som niekto, ty si skurvené hovno, decko pojebané! Ja mam Styridsatpat’ rokov, som
tiger.", pricom uvedené slova boli mienené v umysle pdsobit’ na vykon jeho pravomoci, pretoZze mu bolo
oznamené, Ze nim predloZené potvrdenie o strate obCianskeho preukazu je neplatné, a od vyhrazok
upustil az po zakonnom pouceni, Ze je obmedzeny na osobnej slobode a po prichode dalSich hliadok
policajného zboru,

3) diha 17.09.2019 v Case okolo 17.37 hod. v byte €. 40 situovanom na 3. poschodi bytového domu
nachadzajuceho sa na Budatinskej ulici &. 10 v Bratislave svojej sestre F. N. vulgarne nadaval a
vykrikoval jej ,zabijem Ta ty kurva“, neskér potom ako sa presunuli na verejné priestranstvo pred bytovym
domom na Budatinskej ulici pred privolanou hliadkou PZ svojej sestre F. N. opakovane povedal ,zabijem
Ta ty kurva $pinava“, po prichode privolanej hliadky PZ, pogas obmedzenia na osobnej slobode ako
aj pocas eskorty sa spraval agresivne a ¢lenom hliadky z Obvodného oddelenia PZ Petrzalka - juh, a
to menovite Ing. L. H. a F. H. opakovane zvySenym agresivnym tonom povedal ,ked Vas chytim, tak
Vas zabijem® a ,ked Véas nabuduce stretnem, oboch Vés zabijem®, &im svojim agresivnym spravanim
a verbalnym prejavom u poSkodenych F. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XX, B., Ing. L. H., adresa na
doru€ovanie pisomnosti O. & XX, B. - X. a F. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXXX/XX, Z., vzbudil
dévodnu obavu o ich Zivot a zdravie.

Vyrok o vine (skutky, pravne vety a pravna kvalifikacia skutkov) v rozsudku OS Ba V, sp.zn. 1T/34/2020 z
21.09.2020 aj po rozhodnuti KS Bratislava z 11.02.2021, sp.zn. 4To/93/2020, zostal nedotknuty a kedZe
druhostupriovy - odvolaci sud zrusil rozsudok len vo vyroku o treste a o ochrannom opatreni, okresny
sud rozhodol len o nich.

V zmysle Upravy odvolacim sudom, sud predvolal znalkyne - psychiatricky, MUDr. Danicu Hunakovu
a MUDr. Denisu Mészarosovu, pricom zistil. Ze MUDr. Hunakovéa od roku 2019 uZ nie je zapisana v
zozname znalcov uvedenym MS SR, teda uz znalecku Cinnost nevykonava. Z tohto dévodu ju sud uz
vypocuvat nemohol, ale, kedZe jej znald posudok €. 21/2019 vo vztahu k pre€inom nebezpecného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr.zak. a precinu utoku na verejného C&initela
podla § 324 ods. 1 pism. a) Tr.zak. (bod 3/ napadnutého rozsudku), bol po suhlase obZalovaného i
prokuratora zakonnym spdsobom, postupom podla § 268 ods. 1, ods. 2 Tr.por., precitany, sud mohol
vychadzat’ vylu€ne len z jeho pisomnej podoby.



Durha znalkyna, MUDr. Denisa Mészarosova, ktora vo veci obZ. R. F. podavala tiez znalecky posudok &.
21/2020 vo vztahu k inym skutkom a to vo vztahu k zlo€inu ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr.zak.
a pre€inu utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods. 1 pism. a) Tr.zak. a precinu vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a) Tr.zak. (body 1/ a 2/ napadnutého rozsudku), zotrvala na pisomnych zaveroch
svojho znaleckého posudku. K znaleckému posudku znalkyne MUDr. Hunakovej sa vyslovila, Ze sa pine
stotoZAuje s jej zavermi, priCom pripomenula, Ze na obz. R. F. v minulosti tieZ robila znalecky posudok
ohladom jeho dudevného stavu, iSlo o iny skutok za inych okolnosti a vtedy jej zavery boli zhodné so
zavermi znaleckého posudku MUDr. Hunakove;.

Pokial vSak i8lo o tento skutok (bod 1/ rozsudku z 21.09.2020), ten bol spachany za uplne inych
okolnosti. U obZ. R. F. tiez zistila zavislost na navykovych latkach (drogy, alkohol, cigarety), ten ma
abstinen¢né priznaky a stavy, ma nutkanie latku uzit a zaroven ide u neho o osobu so zmieSanou
poruchou osobnosti, je emocionalne nestabilny a impulzivny. V &ase tohto skutku zmieSany stav
intoxikacie, vtedy bol obZz. prepusteny z basy, pit alkohol za¢al od rano, ni¢ nejedol, nemal kam ist, nespal
dva dni, preto skonstatovala u neho akutnu stresovu reakciu a vystupriovany afekt. Rozpoznavacie
schopnosti boli len mierne zniZzené, nie vSak forenzne vyznamne. To z dévodu, Ze obzZ. je zvyknuty na
svoju davku, vie, Ze nema pit a drogovat, poznd ucinok tychto latok na svoj organizmus. Ovladacie
schopnosti, tie boli znizené forenzne vyznamne a to najma k vystupfiovanému afektu, neboli vSak
vymiznuté. Schopnost’ ovladnut’ svoje konanie zavisi aj od faktorov, ako je osobnost, momentalna
situacia, v ktorej sa osoba nachadza a zavisi aj od vonkajsich vplyvov, ktoré osoba prave preziva.
Znalkyfia vyjadrila nutnost uloZenia aj psychiatrického aj protitoxikomanického lieenia, ale formou
ambulantnou, ktora by mala byt vykonavana az ked bude obZ .na slobode. Obz. nikdy nebagatelizoval,
ani nesimuloval uzZivanie navykovych latok, ktorym holduje od roku 1992. Pokial obZ. navykové latky
neuziva, vtedy nie je spoloensky nebezpecny.

Sud pri Uvahach o druhu a vymere trestu zohladnil vySSie uvedené skutoCnosti a riadiac sa ust. § 34
Tr.zak. dospel k zaveru, Ze ucel generalnej aj individualnej prevencie splni ulozeny 7 a 1-ro¢ny trest
odnatia slobody, pre vykon ktorého sud obz. zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strdZenia, nakolko ten bol v poslednych 10-tich rokoch vo vykone trestu odnatia slobody pre umyselny
trestny ¢in.

Sud obz. priznal dve polahé&ujuce okolnosti a to priznanie a uprimné ofutovanie trestnej Cinnosti, ako
aj napomahanie pri zistovani skutkového stavu (§ 36 pism. I/, n/), na druhej strane dve pritazujuce
okolnosti a to spachanie viacerych trestnych €inov, ako aj jeho predchadzajice pocCetné odsudenia (§
37 pism. h/, m/).

Sud neakceptoval navrh obhajoby pouzit zmierfiovacie ust. § 39 Tr.zak. a t vzhladom na kon&tatovanie
znalkyne - psychiatricky, MUDr. Denisy Meszarosovej, Zze obz. v bode 1) v €ase skutku mal forezne
znizené ovladacie schopnosti, a to z dévodu, Ze do toho stavu sa obzalovany dostal sam a vedome,
pri€om bol uz v minulosti viackrat oboznameny s nasledkami pozZivania alkoholu a uZivania omamnych
a psychotropnych latok na jeho konanie, vykonaval protitoxikomanicku lie€bu uz v minulosti a ignoroval
to. To napokon uvadza v zruSujucom uzneseni aj Krajsky sud Bratislava.

V sulade so zdvermi oboch znaleckych posudkov znalcov - psychiatrov. MUDr. Meszarosovej a MUDr.
Hunakovej, sud obz. uloZil ochranné psychiatrické a protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie ato do 15 dni odo dfa jeho
oznamenia na OS Ba V.



