Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 31K/26/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8119211807

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Zsiga

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2021:8119211807.6
Uznesenie

Okresny sud KosSice | vo veci vyhlaseného konkurzu na majetok Upadcu: H. Q., F.: XX. XX XXXX, T.: S.
XX, XXX XX S., o navrhu spravcu podstaty: JUDr. Olga Kmetova, CSc., so sidlom kancelarie: Mlynska
27, 040 01 Kosice, zn. spravcu: S762 na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku, takto

rozhodol:

I. ZruSuje konkurz na majetok Upadcu: H. Q., F.: XX XX XXXX, T.: S. XX, XXX XX S. pre nedostatok
majetku.

Il. Priznava spravcovi podstaty: JUDr. Ofga Kmetova, CSc., so sidlom kancelarie: Mlynska 27, 040 01
Kosice, zn. spravcu: S762 odmenu z vytazku vo vySke 494,- EUR.

lll. Priznava spravcovi podstaty: JUDr. Olga Kmetova, CSc., so sidlom kancelarie: Mlynska 27, 040 01
Kosice, zn. spravcu: S762 nahradu preukazanych vydavkov vo vyske 1.273,30 EUR.

odovodnenie:

1. Sud uznesenim zo dia 21.10.2019, €.k.: 31K/26/2019-21, vyhlasil konkurz na majetok diZznika: H. Q.,
F.: XX XX XXXX, T.: S. XX, XXX XX S., uznal konkurz za hlavné insolven&né konanie a za maly, ustanovil
za spravcu podstaty: JUDr. Ofga Kmetova, CSc., so sidlom kancelarie: Mlynska 27, 040 01 KosSice, zn.
spravcu: S762 a vyzval veritelov, aby si v zakonnej lehote prihlasili svoje pohfadavky vodi diznikovi.

2. Ustanoveny spravca navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 06.02.2021 navrhol, aby sud zrusil
konkurz vyhlaseny na majetok Upadcu z ddvodu, Ze majetok Upadcu nepostaCuje ani na Uhradu
pohladavok proti podstate. V navrhu ustanoveny spravca uviedol, Ze na zaklade Uplného zoznamu
majetku zostaveného a predlozeného upadcom a dalSich dokladov, vyjadreni a sucinnosti Upadcu a
tretich 0s6b, vyhotovil v zmysle § 76 zékona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR") v zakonnej lehote do 60 dni
od vyhlasenia konkurzu diia 23.12.2019 supis majetku vSeobecnej podstaty a zverejnil ho v Obchodnom
vestniku €. 1/2020 z 02.01.2020. Oddelena podstata vytvorena nebola. Do vSeobecnej podstaty zapisal
nasledovny majetok upadcu:

Hnutelna vec

Popis hnutefnej veci: nakladné vozidlo zn. E. XX. XXX M.;

EC: P;

VIN: V;;

farba biela; stav vozidla: nepojazdné, silne opotrebované; rok vyroby: 2.1.2002; spoluvlastnicky podiel
diznika: 1/1; supisova hodnota majetku: 6.000,- EUR

Dévod zapisania majetku do supisu: v zmysle § 167j ods. 1 ZKR

3. Vo veci spefiazovania hnutelného majetku patriaceho do v8eobecnej podstaty listom zo diia
08.03.2020 poziadal Okresny urad KoSice ako doCasného spravcu o uloZenie zavazného pokynu.
Pripisom zo dfa 16.03.2020 mu Okresny urad KoSice ako doCasny spravca ulozZil zdvazny pokyn



na spefiazenie hnutefného majetku Upadcu, a to nakladného vozidla zn. E. XX. XXX M. zaradeného
do vSeobecnej podstaty, ktory bol zverejneny v Obchodnom vestniku €. 1//2020 z 02.01.2020 pod
K00431.V intenciach zavazného pokynu doCasného spravcu zabezpedil vypracovanie znaleckého
posudku ur€enym znalcom O.. A. O., V. X, XXX XX P.. Znalec vypracoval znalecky posudok ¢&.
19/2020 zo dia 31.03.2020. Podfa znaleckého posudku cena motorového vozidla predstavovala 3.631,-
EUR. Vypracovany znalecky posudok dorucil Okresnému uUradu KoSice ako doCasnému spravcovi
11.06.2020 (listom zo diia 09.06.2020). Nasledne v sulade so zavaznym pokynom zo dfia 16.03.2020,
vydanym Okresnym Uradom KoSice ako do&asnym spravcom, vo veci spefiazovania hnutelného majetku
patriaceho do vSeobecnej podstaty v konkurznom konani sp. zn. 31K/26/2019 vedenom na majetok
Upadcu a v zmysle § 92 ods. 1 pism. d) ZKR ponukol v I. kole ponukového konania hnutefny majetok
zapisany do vSeobecnej podstaty za najvyssiu ponuku, minimalne vo vyske 100 % hodnoty motorového
vozidla uréenej znaleckym posudkom vypracovanym znalcom O.. A. O., V. X, XXX XX P, t. j. za 3.631,-
EUR, a to: nakladné vozidlo zn. E. XX. XXX M.; L.: P.; R.: V,; rok vyroby 2.1.2002, farba biela Oznamenie
o |. kole ponukového konania bolo zverejnené v Obchodnom vestniku &. 112/2020 z 12.06.2020. Lehota
na predkladanie ponuk zaujemcom uplynula dia 23.06.2020. Do kancelarie spravcu bola do skon&enia
lehoty urCenej v oznameni doru€ena dha 22.06.2020 osobne jedna obalka. Spravca obalku oznadil
datumom doruCenia. Po otvoreni obalky spravca konstatoval jej obsah - zavazna ponuka s navrhovanou
kupnou cenou. Navrhovana kupna cena je 3.800,- EUR. Zaujemcom, ktory predloZil ponuku, je Q. D.,
F.. XX XX XXXX, T. S. C.. XX, XXX XX S.. K zavéznej ponuke bola pripojena fotokdpia obgianskeho
preukazu zaujemcu. Zaujemca spolu s ponukou zloZil do ruk spravcu podstaty dfia 22.06.2020 o 15.00
hod. celkovu navrhovanu kupnu cenu vo vyske 3.800,- EUR, o €om mu spravca vystavil potvrdenie. Na
zaklade uvedeného, v intenciach zavazného pokynu zo dna 16.03.2020, sa listom zo dfia 26.06.2020
obrétil na Okresny urad KoSice ako do¢asného spravcu, so Ziadostou o vyslovenie suhlasu s uzavretim
kupnej zmluvy o predaji predmetného motorového vozidla zo vSeobecnej podstaty za kipnu cenu 3.800,-
EUR pre zaujemcu Q. D., F.. XX.XX.XXXX, T. S. C.. XX, XXX XX S.. Okresny urad Ko$ice ako do¢asny
spravca listom zo dna 02.07.2020 vyslovil suhlas s uzavretim kupnej zmluvy na predaj predmetného
motorového vozidla zo vSeobecnej podstaty za kupnu cenu 3.800,- EUR so zaujemcom Q. D., F.
XXXXXXXX, T. S. C.. XX, XXX XX S.. V intenciach sthlasu Okresného Gradu ako do&asného spravcu
dna 10.07.2020 uzatvoril kipnu zmluvu s vy$8ie uvedenym zaujemcom. K dal$im majetkovym pomerom
Upadcu konS$tatuje, Zze vzhfadom k tomu, Ze predmetny konkurz na majetok upadcu bol vyhlaseny ex
offo, pretoZe upadca bol pravoplatne (28.05.2019) odsudeny v tresthom konani na nepodmienecny trest
odniatia slobody v trvani 6 rokov a 9 mesiacov, Upadca nema doposial (a najskér do roku 2025) Ziadny
prijem, ktory by bolo mozné zrazat do konkurznej podstaty a ani Ziadny veritel nezlozZil preddavok na
Uhradu nakladov konkurzu. Vykonanym Setrenim spravca podstaty doposial nezistil existenciu dalSieho
sporného majetku, ku ktorému niekto iny uplatfiuje vlastnicke pravo alebo iné majetkové pravo, ani
majetok, ktory bol prevedeny z diZznikovho majetku pravnymi ukonmi, pri ktorych mozno odévodnene
predpokladat ich odporovatelnost.

4. Spravca podstaty v navrhu na zruSenie konkurzu predlozil aj Specifikacia pohladavok proti vSeobecnej
podstate, ktoré pozostavali z bankovych poplatkov SLSP, a.s. v sume 23,- EUR, poStovného v sume
9,95 EUR, znaleckého posudku na cenu motorového vozidla v sume 225,- EUR, notarskych poplatkov v
sume 15,35 EUR, nahrady nakladov spravcu za vedenie kancelarie § 24b pism. d) vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 665/2005 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zak. ¢.
7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizcii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,vyhlaSka“) X/2019 (od vyhlasenia konkurzu) az VII/2020 (do doby spefiazenia
majetku) @ 100 EUR v sume 1.000,- EUR, pausalnej odmeny spravcu v sume 2.300,- EUR na z4klade
uznesenia okresného sudu sp. zn. 31K/26/2019 zo dia 06.05.2020 a odmeny spravcu z vytazku v
sume 499,65 EUR. Spravca vypocital odmenu z vytaZzku nasledovne: - podla § 20 ods. 1 vyhlasky za
spefiazenie hnutefnej veci v sume celkom 3.800,- EUR patri spravcovi odmena 16 % zo sumy vytazku
do 30 EUR, ¢o ¢ini 4,80 EUR + 15 % zo sumy vytazku nad 30 EUR do 330 EUR, ¢o ¢ini 45,- EUR +
14 % zo sumy vytazku nad 330 EUR do 3 330 EUR, €o ¢&ini 420,- EUR + 13 % zo sumy vytazku nad 3
330 EUR do 3 559,65 EUR, ¢€o €ini 29,85 EUR, spolu 499,65 EUR. Suma 3.559,65 EUR je vypocitana
ako rozdiel sumy vytazku 3.800,- EUR a sumy 240,35 EUR (podla § 13 ods. 2 vyhlasky suma 240,35
EUR predstavuje naklady spefiazenia - naklady na znalecky posudok 225,- EUR + notarske poplatky
15,35 EUR).

5. Zo zostaveného zoznamu pohladavok proti vSeobecnej podstate spravca zistil, Ze suma pohfadavok
proti podstate doposial €ini 4.072,95 EUR, pri€om nie je predpoklad uz Ziadneho vytazku zo spefiazenia



v predmetnom konkurznom konani. Na zaklade vy3Sie uvedenych zisteni dospel k zaveru, Ze spefiazeny
majetok upadcu (3.800,- EUR) nepostacuje ani na uplnu uhradu pohladavok proti vSeobecnej podstate,
pricom nahradu nakladov spravcu za vedenie kancelarie podfa § 24b pism. d) vyhlaSky v konkurze
uplatnil len do doby spefiaZenia motorového vozidla, t.j. za X/2019 az VI1/2020, priCom vsetky naklady
v konkurze az do spefaZenia hradil zo svojho. Po zvazeni vietkych skuto¢nosti ako spravca podstaty,
ktory je povinny konat’ v konkurze s odbornou starostlivostou, v danom pripade je nuteny podat’ navrh
na zruSenie konkurzu, aby nedoslo zbyto¢ne k vzniku dalSich pohladavok proti podstate, ktoré nebude
z Coho uspokojit (spravca zruSi ucet konkurznej podstaty v Slovenskej sporitelni, a.s., aby sa uz
nenavySovali bankové poplatky). O tomto postupe spravcu je informovany aj do€asny spravca - Okresny
urad Kosice, majetkopravny odbor. Spravca podstaty zaroven ¢estne vyhlasil, Ze v konkurznom konani
vedenom na majetok Upadcu nie su vedené ziadne spory o uréenie popretych pohladavok (incidenéné
konania), ani ziadne spory, ktorymi m&ze byt dotknuty majetok podliehajuci konkurzu. Spravca podstaty
Cestne vyhlasil, Ze v konkurznom konani vedenom na majetok upadcu vSetky vydavky po vyhlaseni
konkurzu su v skuto€nosti aj realizované (pohladavky proti podstate - poStovné a bankové poplatky,
notarske poplatky aj sidom priznana pausalna odmena spravcu). Na nahradu nakladov spravcu za
vedenie kancelarie podla § 24b pism. d) vyhlasky v plnej vySke, resp. odmenu spravcu z vytazku
nie su uz ziadne finanéné prostriedky. Spravca podstaty vyhlasuje, Ze skuto€nosti uvedené vo vyssie
uvedenych &estnych vyhlaseniach su pravdivé a Uplné a Ze si je vedomy zodpovednosti v pripade
umyselného uvedenia nepravdivych alebo neuplnych udajov.

6. Vzhladom na vys$Sie uvedené spravca podstaty navrhuje, aby sud zruSil vyhlaseny konkurz na majetok
upadcu pre nedostatok majetku, priznal spravcovi podstaty odmenu z vytazku vo vyske 499,65 EUR a
nahradu preukazanych vydavkov v celkovej vydke 1.273,30 EUR.

7. Ako prilohy spravca predlozil Evidenciu pohladavok proti podstate od vyhlasenia konkurzu 26.10.2019
do 31.12.2020; fotokdpie postovych podacich listkov; hotovostné vklady na spravcovsky uéet zo strany
spravcu; fotoképiu faktary €. ZN 19/2020 zo diia 31.03.2020; pokladni¢ny doklad €. 0234 - notarske
poplatky.

8. Podla ust. § 40 ods. 2 ZKR, spravca pocas konkurzu vykonava spravu majetku podliehajuceho
konkurzu, spefiaZzuje majetok podliehajuci konkurzu a z vytazku zo spefiazenia tohto majetku v sulade s
tymto zakonom uspokojuje veritelov Upadcu a vykonava aj dalSie prava a povinnosti v priebehu konkurzu
v sulade s tymto zdkonom.

9. Podla ust. § 41 ZKR, sud po&as konkurzného konania vykonava dohlad nad €innost'ou spravcu. Sud je
pri vykone dohladu opravneny pozadovat od spravcu vysvetlenia alebo spravy o priebehu konkurzného
konania, ktoré je spravca povinny sudu v uréenej lehote poskytnut.

10. V zmysle ust. § 73 ods. 1 ZKR, spravca zabezpeduje poCas celého konkurzu zistovanie majetku
podliehajuceho konkurzu, pri€¢om vychadza najmd zo zoznamu majetku predloZzeného upadcom, z
vyjadreni Upadcu a inych oséb a vlastnych Setreni vykonanych za sucinnosti oséb a organov, ktoré su
povinné mu poskytovat suginnost.

11. Podfa ust. § 102 ods. 1 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok
majetku, ak zisti, Ze majetok Upadcu nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni
sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diznika, preddavku na uhradu
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

12. Podla ust. § 102 ods. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

13. Podla ust. § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost’ uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.



14. Podla ust. § 102 ods. 6 ZKR, ku dfiu zruSenia konkurzu spravca uzavrie uctovné knihy a zostavi
individualnu uctovnu zavierku podla osobitnych predpisov. Spravca tiez odovzda upadcovi, pripadne
likvidatorovi vSetky potrebné doklady, zostavajuci majetok a zaisti dalSie €innosti suvisiace so zruSenim
konkurzu. Po vykonani tychto €innosti sud odvola spravcu z funkcie.

15. Podla ust. § 107a ods. 1 ZKR, ak prislusny sud doru&i konkurznému sudu pravoplatné rozhodnutie
o uloZeni trestu prepadnutia majetku, konkurzny sud bezodkladne bez navrhu rozhodne o vyhlaseni
konkurzu na majetok toho, komu bol takyto trest uloZzeny. Konkurzny sud rozhoduje uznesenim, proti
ktorému nie je pripustné odvolanie. Takto vyhlaseny konkurz sa vedie podla tejto ¢asti zdkona.

16. Podla ust. § 107a ods. 2 pism. c) ZKR, v konani podla odseku 1 pdsobnost’ prislusného organu
vykondva docasny spravca alebo nim uréena osoba.

17. Podla ust. § 43 ods. 1 veta prva ZKR, spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schédze
veritefov narok na paus$alnu odmenu, ktorej vysku ur€i sud na jeho navrh po konani prvej schédze
veritelov.

18. V zmysle ust. § 23 ods. 1 vyhlaSky, ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku (§ 102 ods. 1
ZKR) pred konanim prvej schodze veritelov, spravcovi patri pausalna odmena ur¢ena rozhodnutim sudu
(§ 102 ods. 1 ZKR) podla obtaznosti veci a riadneho plnenia si povinnosti, najviac v sume 3.319,39
eura; pausalna odmena podla § 12 spravcovi v tychto pripadoch nepatri.

19. Podla ust. § 23 ods. 2 vyhlasky, ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku (§ 102 ods. 1 zakona)
po konani prvej schddze veritelov, spravcovi patri pausalna odmena podla § 12 a odmena z vytazku
podla § 13 aZ 22; ina odmena spravcovi nepatri.

20. Podla ust. § 13 ods. 1 vyhlasky, za vykon funkcie po konani prvej schbdze veritelov v konkurze
podla druhej €asti zakona patri spravcovi odmena uréena ako percento z vytazku, ktoré ustanovuje
tato vyhladka (dalej len ,odmena z vytazku“). Za spefiazenie majetku podliehajuceho konkurzu pred
konanim prvej schédze veritelov narok na odmenu z vytazku nema Ziaden spravca. Odmena z vytazku
patri aj spravcovi v konkurze podla Stvrtej Casti zakona.

21. Podla ust. § 13 ods. 2 vyhlaSky, vytazkom na ucely uréenia odmeny z vytazku sa rozumie suma
penaznych prostriedkov v eurach priradena k dotknutej supisovej zlozke majetku ako vytazok zo
spenaZenia majetku podliehajuceho konkurzu podfa zdsad ustanovenych zakonom (§ 91 ods. 4 zdkona)
znizena o sumu nakladov spefnazenia vSeobecnej a oddelenej podstaty okrem nakladov, ktoré schvalil
prislusny organ (§ 82 zakona).

22. Podfa ust. § 13 ods. 3 vyhlasky, narok na odmenu z vytazku ma ten spravca, ktory prijal alebo
zabezpecil pefiazné plnenie v eurach, ktoré predstavuje vytazok zo spefiazenia majetku podliehajuceho
konkurzu. Ak k prijatiu alebo zabezpeceniu pefazného plnenia v eurach, ktoré predstavuje vytazok zo
spefazenia majetku podliehajuceho konkurzu, doslo v Ease, ked bol doterajsi spravca odvolany a novy
spravca eSte nebol ustanoveny, odmena z vytazku nepatri Ziadnemu spravcovi.

23. Podla ust. § 20 ods. 1 vyhlasky, za spenazenie hnutelnej veci alebo nehnutelnosti, vratane bytu
alebo nebytového priestoru, alebo viacerych hnutelnych veci zapisanych do supisu jednou poloZkou
(jednou supisovou zloZzkou majetku) patri spravcovi odmena z vytazku takto:

a) zo sumy vytazku do 30 eur 16%,

b) zo sumy vytazku nad 30 eur 15%,

¢) zo sumy vytazku nad 330 eur 14%,

d) zo sumy vytazku nad 3 330 eur 13%,

e) zo sumy vytazku nad 33 330 eur 12%,

f) zo sumy vytazku nad 333 330 eur 3%,

g) zo sumy vytazku nad 3 333 330 eur 1%.

24. Podla ust. § 24b vyhlasky, za uZivanie priestorov kancelérie a personalne zabezpelenie vedenia
podatelne patri spravcovi pausalna nahrada vydavkov spojenych s tymito ¢innostami takto:
a) 300 eur mesacne za kazdu reStrukturalizaénu vec podla tretej Casti zakona,



b) 300 eur mesadne za kazdu konkurznu vec podla druhej €asti zakona, ak Upadca dosiahol za uplynuly
uctovny rok obrat aspori 10 000 000 eur, ku dfiu vyhlasenia konkurzu ma aspofi 300 zamestnancov
alebo podla poslednej riadnej individualnej uctovnej zavierky ma majetok aspori 10 000 000 eur,

¢) 200 eur mesacne za kazdu konkurznu vec podla druhej Casti zakona, ak Upadca dosiahol za uplynuly
uctovny rok obrat aspori 5 000 000 eur, ku diu vyhlasenia konkurzu ma aspori 100 zamestnancov alebo
podla poslednej riadnej individualnej u¢tovnej zavierky ma majetok aspori 5 000 000 eur,

d) 100 eur mesacCne za kazdu konkurznu vec podla druhej €asti zakona, ak Upadca nedosiahol za
uplynuly ucétovny rok obrat aspori 5 000 000 eur, ku driu vyhlasenia konkurzu nema aspofi 100
zamestnancov alebo podla poslednej riadnej individualnej uétovnej zavierky nema majetok aspori 5 000
000 eur,

e) 30 eur mesacéne za kazdu konkurznu vec podla Stvrtej Easti zakona.

25. Zo sudneho spisu vyplyva, Ze v predmetnom konkurznom konani vykonava pésobnost prislusného
organu docCasny spravca, ktorym je Okresny urad KoSice, so sidlom: Zadielska 1, 040 01 KoSice
(dalej len ,,prislusny organ®). Sud zo sudneho spisu a z Obchodného vestnika &. 1/2020 zo dha
02.01.2020 dalej zistil, Ze v predmetnom konkurznom konani bola do supisu majetku zapisana jedina
supisova zloZzka - nakladné vozidlo zn. E. XX.XXX M. v supisovej hodnote 6.000,- EUR. Predmetna
supisova zloZzka majetku bola na zdklade zavézného pokynu prislusného organu zo dria 10.03.2020
spravcom podstaty spefiaZzena v ponukovom konani za sumu 3.800,- EUR. Suhlas na uzavretie kupnej
zmluvy s UspeSnym zaujemcom bol zo strany prislusného organu dany podanim zo dria 02.07.2020, v
nadvaznosti na uvedené spravca podstaty uzavrel dfia 10.07.2020 kdpnu zmluvu. Listiny preukazujuce
vySSie uvedené skutoCnosti spravca podstaty predlozil sudu dia 13.09.2020.

26. Spravca podstaty taktiez Cestne prehlasil, Ze nie su vedené Ziadne spory o urenie popretych
pohladavok (incidenéné konania), ani Ziadne spory, ktorymi méze byt dotknuty majetok podliehajuci
konkurzu.

27. Ako pohladavky proti podstate si spravca podstaty uplatnil bankové poplatky SLSP, a.s. v sume
23,00 EUR, o ¢om predlozil dékaz - hotovostné vklady na spravcovsky ulet; postovné v sume 9,95
EUR, o ¢om predlozil dbkaz - postové podacie listky; znalecky posudok na cenu motorového vozidla v
sume 225,00 EUR, o &om predlozil dbkaz - fotoképiu faktury €. ZN 19/2020 zo dfia 31.03.2020; notarske
poplatky v sume 15,35 EUR, o ¢om predlozil dbkaz - pokladni¢ny doklad €. 0234; nahradu nakladov
spravcu za vedenie kancelarie § 24b pism. d) vyhlasky 10/2019 (od vyhlasenia konkurzu) az 7/2020 (do
doby speniazenia majetku) & 100 EUR v sume 1.000,- EUR; pau$alnu odmena spravcu v sume 2.300,-
EUR na zaklade uznesenia okresného sudu sp. zn. 31K/26/2019 zo dria 06.05.2020 a odmena spravcu z
vytazku v sume 499,65 EUR, pricom spOsob jej vypoltu spravca uviedol v navrhu na zrusenie konkurzu.

28.V Casti priznania odmeny z vytazku si spravca podstaty vypocital odmenu podla § 20 ods. 1 vyhlasky
za spenazenie hnutelnej veci v sume celkom 3.800,- EUR nasledovne: 16 % zo sumy vytazku do 30
EUR, €o €ini 4,80 EUR + 15 % zo sumy vytazku nad 30 EUR do 330 EUR, ¢o ¢ini 45,00 EUR + 14 % zo
sumy vytazku nad 330 EUR do 3 330 EUR, &o €ini 420,00 EUR + 13 % zo sumy vytazku nad 3 330 EUR
do 3 559,65 EUR, ¢€o ¢ini 29,85 EUR, spolu 499,65 EUR. Sud ma za to, Ze spravca mal v danom pripade
postupovat pri vypocte odmeny len podla ust. § 20 ods. 1 pism. d) vyhlasky, a to vyratat odmenu ako
13% zo sumy 3.800,- EUR, ktora predstavuje vytazok z predaja hnutefnej veci, teda 494,- EUR.

29.V pripade vydavkov spravcu vzniknutych po€as konkurzného konania sud rozhodol nasledovne: sud
priznal v plnom rozsahu spravcom uplatnené vydavky, nakolko mal za preukazané, Ze doslo k ich vzniku
v suvislosti s predmetnym konkurznym konanim a povaZuje ich za opodstatnené. Spravca existenciu
predmetnych vydavkov preukazal d6kazmi, a to v pripade bankovych poplatkov SLSP, a.s. v sume 23,-
EUR - hotovostnymi vkladmi na spravcovsky ucet, v pripade postovného v sume 9,95 EUR - poStovymi
podacimi listkami, v pripade znaleckého posudku na cenu motorového vozidla v sume 225,- EUR -
fotokdpiou faktury €. ZN 19/2020 zo dfia 31.03.2020, v pripade notarskych poplatkov v sume 15,35 EUR
- pokladniénym dokladom €. 0234. Spravca si Ziadal priznat aj pausalnu nahradu vydavkov za uzivanie
priestorov kancelarie a personalne zabezpedenie vedenia podatelne v sume 1.000,- EUR v zmysle ust.
§ 24b pism. d) vyhlasky za obdobie 10/2019 az 7/2020, pric¢om sud ma za preukazané, Zze spravcovi
vznikol narok na uvedenu nahradu, preto okrem vy$Sie uvedenych vydavkov priznal spravcovi podstaty
aj uvedenu pausalnu nahradu vydavkov za uzivanie priestorov kancelarie a personalne zabezpecenie
vedenia podatelne v sume 1.000,- EUR.



30. Sud zéaroven konstatuje, Ze nerozhodoval o priznani pausalnej odmeny, nakofko tato uz bola
spravcovi podstaty priznana vo vySke 2.300,- EUR uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dna
06.05.2020, ¢.k. 31K/26/2019 - 149.

31. Z vy&Sie uvedeného teda vyplyva, Ze spravca podstaty spenaZzil majetok podliehajuci konkurzu za
celkovu sumu 3.800,- EUR, pricom uplatnené pohladavky proti podstate predstavuju sumu 4.067,30
EUR a teda majetok upadcu nepostaCuje ani na uhradu pohladavok proti podstate. Na zaklade
uvedeného sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a konkurz vyhlaseny
na majetok upadcu zrusil pre nedostatok majetku Upadcu. V sulade s ust. § 102 ods. 1 ZKR sud rozhodol
aj odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diZznika a priznal ich v rozsahu, ako je uvedené
v odévodneni a vyrokoch tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdéze podat odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i
len s¢asti uspokojend, a to do 15 dni odo dna jeho doru€enia (odo dha nasledujuceho po dni zverejnenia
v Obchodnom vestniku) na Okresny sud KoSice I, v pripade listinnej podoby v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 C.s.p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody podla § 365 C.s.p.) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Zaciatok plynutia lehoty na podanie odvolania alebo urobenie iného procesného ukonu je spojeny so
zverejnenim doruc¢ovanej pisomnosti v Obchodnom vestniku.



