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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Anténiou Svi¢inovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti
C.P. F, Al XX XXXXXX, Y. G. F,, A.. XX XXXXXX, P. F.; A.. XX XXXXXX, H. F., A.. XX XXXXXX'Y.
Y. F., A.. XX.XX.XXXX, zastipenych koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny,
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Rozhava, Safarikova 112, 048 01 Rozfava, deti rodi¢ov: matka -
Y. F AL XX XXXXXX, S W. DL XX, XXX XX A. X, t. €. bytom XXX XX X. XX, otec- P. F., A.. XX. XX.XXXX,
W. A. XXX, XXX XX T., o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Zveruje mal. deti C. P. F., A.. XX. XX XXXX, Y. G. F., A.. XX XX.XXXX, P. F., A.. XX.XX.XXXX, H. F.,
AL XX XXXXXXY. Y. F., Al XX XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matky Y. F., A.. XX XX.XXXX.

II. Otec P.H. F., A.. XX.XX.XXXX, je povinny prispievat’ na vyzivu maloletych deti, a to na kazdé dieta vo
vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15.dfa toho ktorého
mesiaca vopred, do ruk matky, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

lll. Otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdu parnu sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do
17.00 hod.

IV. Matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne a v€as pripravit a odovzdat otcovi v stanoveny
¢as v mieste svojho bydliska.

V. Otec je povinny dodrziavat stanovené hodiny styku a v €ase skonCenia styku odovzdat’ maloleté deti
matke v mieste jej bydliska.

VI. ZruSuje Uznesenie Okresného sudu Roznava sp.zn. 7P/156/2020 - 12 zo dria 18.09.2020 vo vyroku
Il. o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym bolo P. F., A.. XX XX.XXXX, nariadené odovzdat
maloleté deti FG. P. F., A.. XX XX.XXXX, Y. G. F., A.. XX. XX XXXX, P. F., A.. XX XX.XXXX, H. F., A..
XXXXXXXXY. Y. F., A.. XX.XX.XXXX, do doCasnej osobnej starostlivosti matky Y. F., A.. XX XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Matka maloletych deti podala diia 02.11.2020 navrh, ktorym Ziadala, aby sud zveril maloleté deti do
jej osobnej starostlivosti.

2. Svoj navrh oddévodnila tym, Ze maloleté deti su v jej starostlivosti uz tri mesiace. S maloletymi detmi
Zije v spolo€nej domacnosti s jej rodiémi. Maju v8ak sfubené byvanie v byte vedla jej matky. S otcom
maloletych deti nie je v Ziadnom kontakte. Je schopna sa o svoje deti postarat’ a zabezpedit' im potrebnu
starostlivost.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, oboznamil listinné dokazy, a to rodné listy
maloletych deti, spravu kolizneho opatrovnika z preSetrenia pomerov, sidom vyZiadané spravy a zistil
takyto skutkovy a pravny stav:



4. Zo spravy obce A. X., zo dha 10.11.2020, vyplyva, Ze matka Y. F. sa v mieste trvalého pobytu
nezdrziava od roku 2018. V ¢ase pobytu sa spravala slusne.

5. Zo spravy socialnej poistovne, pobocka H., zo dfa 10.11.2020, vyplyva, Ze rodi¢ia maloletych deti
nepoberaju davku v nezamestnanosti ani davky nemocenského poistenia.

6. Zo spravy UPSVaR Roznava, zo dnha 12.11.2020, vyplyva, 2e matka deti nie je poberatelom
davky v hmotnej nudzi a prispevkov k davke. Je poberateflom rodi¢ovského prispevku od 09/2020 vo
vySke 270,00 eur a je poberatelom pridavkov na dieta od 09/2020 vo vyske 99,80 eur. K 12.11.2020
bola naposledy vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie na UPSVaR Rozfava od 26.08.2011
do 29.02.2012. Otec deti nie je poberatelom davky v hmotnej nudzi a prispevkov k davke a nie je
poberatelom rodi€ovského prispevku. K 12.11.2020 bol naposledy vedeny v evidencii uchadzacov o
zamestnanie na UPSVaR Rozfava od 05.01.2018 do 15.05.2018.

7. Zo spravy Zakladnej Skoly B. T., X. XXX, zo dfa 16.11.2020, vyplyva, Ze malolety Y. F., A.. XX. XX.
XXXX, W. X. XX, je v 8kolskom roku 2020/2021 Ziakom 2.B triedy. Do Skoly chodi rano sam, dochadzka
je od oktébra nepravidelna. Na vyu€ovanie chodi bez domacej pripravy, nema vSetky potrebné pomaocky,
hygiena je na nedostatoCnej urovni, desiatu si nosi pravidelne. Na vyu€ovani je ob&as aktivny, Sikovny,
vnimavy, inokedy nepozorny, pasivny. V niektorych vyu€ovacich predmetoch dosahuje priemerné
(matematika, prvouka), v inych podpriemerné vyucovacie vysledky (slovensky jazyk a literatura). Je
kamaratsky, komunikativny, veselej povahy. Ziak ma v $kolskom roku 2020/2021 vymes$kanych: v
septembri: 9 ospravedlnenych a 0 neospravedinenych hodin, v oktébri 14 ospravedlinenych a 51
neospravedinenych hodin. Matka o vysledky a spravanie syna v Skole zatial neprejavila zaujem. Naklady
spojené s navstevou Skoly: Telesna vychova - ubor, tricko, tenisky - priblizne 33,00 eur. Zakladné u¢ebné
pomdcky v hodnote cca 16,60 eur na kazdy polrok Skolského roka. Ziak sa stravuje v $kolskej jedalni
do konca kalendarneho roka.

8. Zo spravy mesta T., doru€enej sudu dna 19.11.2020, vyplyva, ze otec P. F., A.. XX. X. XXXX, S. W.
T., A. XXX/XX, je nezamestnany, rozvedeny. Z manzelstvas Y. F.,, S.. C.. W. X. ma pat deti: Y. F., A.. X.
X XXXX, H. F., AL XX X XXXX, PoF, AL XX X XXXX, Y. GO F, AL XC XX XXXX Y. C.P.F,A.. X. X
XXXX. Deti su zverené do osobnej starostlivosti otca, toho ¢asu su pri matke v X.. Z predchadzajuceho
spoluzitia s P. O. z T. ma eSte dcéru D. F,, A.. XX. X. XXXX. P. F. byva v rodinnom dome na adrese
trvalého pobytu, ktory patri jeho matke. P. je nezamestnany, jeho prijem su Statne davky, pripadne
prileZitostné brigady. Dal$ie informacie o0 menovanej osobe mestu nie st zname.

9. Otec na pojednavani konanom dria 11.03.2021 uviedol nasledovné: S podanym navrhom suhlasim,
teda suhlasim s tym, aby boli deti zverené do osobnej starostlivosti matky. Co sa tyka vy$ky vyZzivného,
momentalne som nezamestnany, vedeny na urade prace v evidencii uchadzacov o zamestnanie. V aprili
by som mal ist pracovat na dohodu do lesov, teda k tazbe dreva. Co sa tyka Upravy styku, v podstate
sa s matkou mal. deti nevieme dohodnut. Ja som svoje deti nevidel od septembra, s matkou mame
narusené vztahy a nedovolia mi vstupit ani na ich pozemok, ¢ize k detom sa neviem dostat. Preto by
som chcel, aby boli styky nejako upravené.

10. Matka na pojednavani konanom dna 25.03.2021 uviedla nasledovné: Ja zotrvavam na svojom
podanom navrhu. Deti neboli v kontakte s otcom uz asi 8 mesiacov, otec ich nenavstevuje, ani Ziadnym
inym spbsobom nekontaktuje, napr. telefonicky, nezasiela im ani dar€eky na Vianoce, alebo na sviatky.
Ja suhlasim s tym, aby bol upraveny styk otca s mal. detmi, vzhfadom na to, Ze s nim neboli v kontakte,
myslim si, Ze nie je dost’ dobré, aby sa stretavali kazdy vikend, navrhujem, aby to bolo spociatku kazdy
druhy vikend. V suc¢asnosti je mojim jedinym prijmom rodi€ovsky prispevok a pridavky na dieta. Ja
Zijem v spolo€nej domacnosti spolu s mojou matkou, ktord mi pomaha v starostlivosti o dieta. Okrem
tych prispevkov, nemam iny prijem, vypomaha mi priatel, ktory chodieva na brigady.

11. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelského vztahu
rodi€ov. ManZzelstvo rodiCov bolo pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu RozZfava v konani vedenom
pod sp. zn. 7P/33/2019 rozvedené. Sud vSetky maloleté deti zveril na ¢as po rozvode do osobne;j
starostlivosti matky a povinného otca zaviazal vyZivovacou povinnostou. Styky otca s maloletymi detmi
boli ustanovené neobmedzene na zaklade mimosudnej dohody medzi rodi¢mi. V domacnosti matky boli
vykonané opakované Setrenia pomerov. Matka v ¢ase Setreni obyvala spolo€ni doméacnost s druhom



W. O.. Neskér sa matka spoloéne s druhom a maloletymi detmi prestahovala do obce L. F., do
schatralého domu, kde matka nemala vyhovujuce podmienky pre zabezpedenie ani zakladnych potrieb
pre maloleté deti, ¢im vazne ohrozovala ich Zivot a zdravie. TunajSie oddelenie SPODaSK preto pristupilo
k podaniu navrhu na vydanie neodkladného opatrenia na do¢asné zverenie maloletych deti do osobne;j
starostlivosti otca. Okresny sud Rozrava vydal uznesenie sp. zn. 7PPOm/14/2019, vykonatelné dna
15.11.2019, ktorym doc€asne zveril maloleté deti Y. F., H. F., P. F., Y. G. F. Y. P. F. do osobne;j starostlivosti
otca P. F.. Matka sa neskér prestahovala spat do obce X. ku svojim rodi€om. Otec maloletych deti
odmietol nadalej zabezpelovat starostlivost o0 maloleté deti a uviedol, Ze nezvlada starostlivost o ne
bez pomoci svojej matky. TieZ zacal vo zvySenej miere uzivat alkoholické napoje. V Case Setrenia
pomerov sa v domacnosti nachadzala matka, jej druh, stara matka zo strany matky, maloleté deti Y. G.,
P.Y. P.. V &ase Setrenia pomerov bola hygiena domacnosti na dobrej urovni, bolo upratané a poriadok.
Domacnost, ktoru obyvaju, pozostava z jednej velkej miestnosti, ktora je vybavena kuchynskou linkou
Sporakom na plynovu bombu, chladni¢kou, dvoma rozkladacimi pohovkami, konferenénym stolikom so
stolickami a pecou na tuhé palivo. Tuto miestnost obyva matka spolo¢ne s maloletou Y. G. a maloletym
P.. Druha mensia z miestnosti je vybavena manzelskou postelou, pohovkou, komodou na uschovu
Satstva a osobnych predmetov, menSou skrifiou, pecou na tuhé palivo a televizorom. Tuto izbu obyva
stard matka s maloletymi detmi Y., Y., P. a vlastnym maloletym synom F. (2005). V Case Setrenia
pomerov matka vedela preukazat hygienické potreby pre maloleté deti, tieZz dostatok Cistého oSatenia.
Ostatné potraviny zabezpefené nemala, uviedla, Ze po prevzati mesaénej davky vyplacanej z tunajsieho
uradu prace obratom zabezpedi potraviny. Podla vyjadrenia matky sa otec o maloleté deti nezaujima
od doby, kedy opustili spoloéni domacnost. Nekontaktuje matku ani maloleté deti, neinformuje sa a
ani nenavstivil maloleté deti. Finan&ne sa nepodiela na zabezpe€ovani potrieb maloletych deti. Matka
prihlasila maloletu H. do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly v X., taktiez aj maloletého Y. do druhého ro¢nika.
Matka dalej uviedla, Ze malolety P. zane navstevovat' predskolské zariadenie v 1/2021. Prijem matky
momentalne pozostava zo socialnych davok vyplacanych tunajsim uradom prace. Finan¢ne tak matke
vypomaha jej matka, ktora uhradza vSetky naklady spojené s chodom domacnosti, ktoré su vo vyske
35,00 eur za elektricka energiu, 80,00 eur na najom bytovej jednotky, 40,00 eur vodné a sto¢né ro¢ne,
a televizny prijima¢ 11,00 eur. Kolizny opatrovnik vykonal socialne Setrenie pomerov aj na strane otca
na adrese A. C.. XXX, T.. V &ase $etrenia pomerov sa v doméacnosti zdrziaval otec maloletych deti,
jeho matka spoloé&ne so sudom zverenou maloletou D.. Otec potvrdil tvrdenie matky, Ze maloleté deti
nenavstivil, nekontaktoval ich od doby, kedy sa matka spolocne s maloletymi detmi odstahovala do
obce X.. Tiez finan€ne neprispieva na vyzivu maloletych deti. Otec maloletych deti uviedol, Ze je bez
pracovného pomeru, nie je evidovany na tunajSom Urade prace ako uchadza& o zamestnanie. Privyraba
si prilezitostnymi pracami v meste. Rodinny dom, v ktorom otec byva, je v osobnom vlastnictve jeho
matky a pozostava zo Styroch izieb a haly, kuchyne a socialneho zariadenia. Prijem otca maloletych deti
je nulovy. Nezucasthuje sa aktivacie, je vyradeny z evidencie uchadzacov o zamestnanie od r. 2018.
Vydavky doméacnosti uhradza jeho matka, ktora pracuje ako opatrovatefka v H. a su vo vySke 86,00 eur
za elektricku energiu, 58,00 eur vodné a sto¢né, tuhé palivo na vykurovacie obdobie vo vyske 380,00 eur,
televizia a mobilny telefon 16,00 eur mesaéne. Dalej uviedol, Ze nesuhlasi s podanym navrhom matky
o upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti. Podla slov otca maloleté deti nemaju zabezpe&ené
podmienky pre zdravy vyvin. Kolizny opatrovnik zastdva nazor, Ze matka v su€asnej dobe dokaze
zvladnut vychovu a starostlivost' deti na dobrej Urovni, preto navrhol podanému navrhu vo veci o Upravu
vykonu rodiéovskych prav a povinnosti v celom rozsahu vyhoviet. Dalej navrhol, aby sud zaviazal otca
vyZivovacou povinnostou na kazdé dieta vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta.

12. Zo sudneho spisu tunajsieho sudu ¢&.k. 7P/156/2020 - 12 zo dna 18.09.2020, bolo zistené, Ze
vyrokom Il. sud nariadil, aby otec P. F., A.. XX. XX.XXXX odovzdal maloleté deti C. P. F., A.. XX.XX.XXXX,
Y. G. F., A.. XX XX XXXX, P. F., A.. XX XX XXXX, H. F., A.. XX XX XXXX Y. Y. F., A.. XX.XX.XXXX do
docasnej osobnej starostlivosti matky Y. F., A.. XX.XX.XXXX .

13. Podla ust. § 36 ods.1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakona o rodine®), rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o
Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ustanovenia §25 a §26 sa pouziju primerane.



14. Podla ust. § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

15. Podla ust. § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Z&kona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

16. Podfla ust. § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

17. Podla ust. § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach,
ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

18. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze rodiCia maloletych deti neziju v spolo¢nej
domacnosti. Osobnu starostlivost o maloleté deti zabezpeduje matka. Otec o maloleté deti neprejavuje
zaujem, nekontaktuje a nenavstevuje ich, neprispieva na ich vyzivu. Matka zabezpecuje starostlivost
o0 maloleté deti na dobrej urovni. Toho €asu Zije spolu s detmi a jej druhom v spolo&nej domacnosti
u jej rodiCov, kde ma vytvorené podmienky pre ich starostlivost a vychovu. Maloleté deti navstevuju
Skolské zariadenia v obci X., kde sa rodina aktualne zdrziava. Prijem matky momentalne pozostava zo
socialnych davok vyplacanych tunajSim uradom prace priblizne vo vyske 373,00 eur. MesaCné vydavky
vycislila v sume 50,00 eur. V pripade potreby jej finanéne vypomahaju rodi¢ia. Otec vo svojej vypovedi
uviedol, Ze suhlasi s navrhom matky. Poukézal na to, Ze je aktualne nezamestnany, ale v aprili by mal
ist pracovat na dohodu. KedZe sa deti nachadzaju vo faktickej starostlivosti matky, ktora sa o deti stara
podfa svojich mozZnosti a schopnosti, sud zveril maloleté deti do starostlivosti matky. Pokial ide o styky
otca s maloletymi detmi, nedo$lo k dohode medzi rodiémi maloletych deti. Sud vzhliadol na to, Ze otec
o deti neprejavuje skuto¢ny zaujem, nekontaktuje ich. Z jeho vyjadreni vyplyva, Ze deti videl naposledy
v septembri. Otec sporadicky kontakt s detmi pripisuje tomu, Ze s matkou ma naruSené vztahy a rodina
matky mu neumozni kontakt. Sud preto rozhodol tak, Ze otec bude opravneny stretavat’ sa s maloletymi
detmi kazdu parnu sobotu v €ase od 10.00 hod. do 17.00 hod. KedZe je otec toho ¢asu nezamestnany
a finan¢ne sa nepodiela na zabezpe&ovani potrieb maloletych deti, sud ho zaviazal prispievat vyZivnym
na kazdé maloleté dieta v minimalnej vySke stanovenej zdkonom €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime.

19. Sud o povinnosti nahradit' trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 zakona ¢&. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



