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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 25.03.2021 takto

rozhodol:

rozhodol
Obvineny:
C.H., F.XXXXXXXXR.E., Q..T. H. E. XXX,

jevinny, Ze

dfia 12.05.2020 v ¢ase 0 21.50 hod. v obci Rovinka na Majerske;j ulici prechovaval v tam odstavenom
osobnom motorovom vozidle zn. VW Tiguan, Sedej metalizy, L.:E.-XXX El, modru plastovu nadobu s
obsahom neznamej bielej krystalickej latky, plastové vrecko s obsahom neznamej hnedej praskovej
latky, papierovu skladacku s obsahom neznamej hnedej praskovej latky, ohnuté oCadené sklo s
natavenym hnedym materidlom, plastové vrecko s obsahom neznamej bielej krystalickej latky, pricom
pri dotazovani sa osadky motorového vozidla prislusnikmi Obvodného oddelenia Policajného zboru
Dunajska Luzna pocas plnenia uUloh v zmysle inStruktaze, ¢i maju pri sebe drogy, psychotropné
alebo iné omamné latky a ¢€i su ochotni ich dobrovolne vydat uviedol, ze takéto veci pri sebe
ma a nasledne ich hliadke PZ dobrovolne vydal, prigom naslednou vykonanou expertizou KEU PZ
Bratislava bolo zistené, Ze na vydanych veciach sa na skle nachadzal nataveny hnedy material s
hmotnostou 29 mg s priemernou koncentraciou 74,4 % hmotnostnych metamfetaminu, o predstavuje
22 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o nepostacuje na pripravu beznej jednotlivej davky drogy, v
modrej plastovej nadobe sa nachadzal biely krystalicky material s hmotnostou 188 mg, v ktorej bol
zisteny metamfetamin s priemernou koncentraciou ucinnej latky metamfetaminu 48,2 % hmotnostnych
s primesou metylsulfonylmetanu (MSM), C¢o predstavuje 91 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o
zodpoveda minimalne 1 obvykle jednorazovej davke drogy, v papierovej skladatke S nachadzal
svetlohnedy praskovy material s hmotnostou 53 mg, v ktorej bola zistena pritomnost uc¢innej latky heroin
s priemernou koncentraciou u&innej latky 7,1 % hmotnostnych s primesou kofeinu, paracetamolu a
metylsulfonylmetanu (MSM), o predstavuje 4 mg absolutneho heroinu, ¢o nepostacuje na pripravu
beznej jednotlivej davky drogy, v plastovom vrecku sa nachadzal svetlohnedy praskovy material s
hmotnostou 4367 mg, v ktorej bola zistena pritomnost’ G¢innej latky heroin s priemernou koncentraciou
ucinnej latky 6,6 % hmotnostnych s primesou kofeinu, paracetamolu a metylsulfonylmetanu (MSM), ¢o
predstavuje 288 mg absolutneho heroinu, o zodpoveda minimalne 19 obvykle jednorazovym davkam
drogy, a v druhom plastovom vrecku sa nachadzali zvy$Sky materialu s obsahom metamfetaminu, ktoré
nepostacuju na pripravu beznej jednotlivej davky drogy, pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z., o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok, a heroin
(diacetylmorfin) je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny
omamnych latok

teda



neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,
¢im spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m), Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, k suhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods.1, ods. 2 Trestného zdkona, s poukazom na § 42 ods. 2 Trestného zakona, sud
obvinenému uklada trest zdkazu Cinnosti spoCivajuci v zakaze riadit motorové vozidla vSetkého druhu
na dobu 4 /Styri/ roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud su¢asne zruSuje vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Senica, sp. zn. 2T/16/2020 zo dfia 27.05.2020, pravoplatny dia 11.06.2020,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Pou¢enie: Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



