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Uznesenie

Okresny sud Bratislava |l v Bratislave v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: N. L.¢., U..
XX XX.XXXX, R. D. XX, R., dieta matky: Y. L., U.. XX.XX.XXXX, F. R. W. XXX/XX, 8.na O., t.6.D. XX, R.,
zastupena advokatskou kancelariou JUDr. Peter Mucka, advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Hlboka
cesta 1719/4, Samorin a otca: D. L., U.. XX.XX.XXXX, F. R. D. XXXX/X, R., t.8. N. XX, R., zasttpeny
advokéatkou JUDr. Denisou JanoSikovou, so sidlom Klincova 35, Bratislava o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 15.03.2021 zamieta.

Il. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 28.05.2018 sa matka maloletého dietata domaha vo
veci samej zmeny Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému N. L., U.. XX XX.XXXX
tak, Ze dieta bude zo striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov zvereny do vylu€nej osobnej
starostlivosti matke, ¢im sud zmeni povodny rozsudok Okresného sudu Bratislava Il €.k. 49P/97/2017-73
zo diia 20.04.2018, ktorym rozsudkom bol malolety N. na ¢as po rozvode manzelstva svojich rodiCov
zvereny do striedavej osobnej starostlivosti. Navrh matka dévodi tym, Ze otec dohodu nedodrzZiava,
dieta neodovzdava matke v stanoveny ¢as, odmieta s matkou komunikovat, je nedostupny, neinformuje
matku o tom, kde bude s dietatom travit ¢as, dieta nevychovava spésobom, ako by si to predstavovala,
nedokaze dietatu zabezpedit dodatoéné podmienky pre jeho zdravy vyvoj. Konanie je vedené pred
tunajSim sudom pod sp. zn. 11P/114/2019.

2. Navrhom zo dfia 15.03.2021 ziadal otec nariadit neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

"Na €as do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, vedenej Okresnym sidom Bratislava Il pod sp.
zn. 11P/114/2019 otec bude zabezpedovat osobnu starostlivost o maloletého N. od pondelka parneho
kalendarneho tyzdria od 08.00 hod. do nasledujuceho utorka neparneho kalendarneho tyzdna do
08.00 hod. a matka bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloletého N. od utorka neparneho
kalendarneho tyZzdna od 08.00 hod. do nasledujuceho pondelka parneho kalendarneho tyzdria do 08.00
hod.

Sud pozastavuje uc€innost rozsudku Okresného sudu Bratislava 1l, &.k. 49P/97/20017-73 zo dna
20.04.2018 v Casti rozsudku bezZnej striedavej osobnej starostlivosti".

3. Uznesenim zo dia 17.03.2021 vylucil sud podfa § 166 ods. 2 CSP navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia zo diha 15.03.2021 na samostatné konanie, ktoré sa po vylu€eni vedie pod sp.
zn. 27P/42/2021.

4. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zmenou frekvencie striedavej osobnej starostlivosti
z 5 na 8 dni otec odbvodriuje tym, Ze aj ked sa striedava osobnd starostlivost' realizuje v zmysle



rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €.k. 49P/97/2017-73 zo dfia 20.04.2018, je dlhodobo poznacena
negativnym pristupom matky k otcovi, k jeho manzelke i jeho maloletému synovi N.. Rovnako je
poznacena laxnym pristupom matky k potrebam N.na a k jeho vychove. Matka uz v minulosti napadla
tehotnu manzelku otca, za €o bola odsudena trestnym rozsahom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn.
1T/11/2019 zo diia 12.02.2019, ktorym jej bol uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 6 mesiacov s
podmiene&nym odkladom so skuSobnou dobou v trvani 1 rok, poSkodila motorové vozidlo otca, tym, Ze
chodila po kapote, pricom v aute bol v tom &ase malolety N.. Otcovi vulgarne nadava aj za pritomnosti
maloletého N.. Matkine spravanie sa ani plynutim ¢asu nemeni, aktualne nevykonava sice nasilné,
agresivne utoky, avak jej komunikacia vo vztahu k otcovi je vulgarna, arogantna, plna nenavisti.
Vo vztahu k N. zasahuje neprimeranym spésobom do vychovy zo strany otca, do zabezpeovania
starostlivosti o syna otcom, vyZaduje od otca informovanie raz za defi, matka nevie akceptovat, Ze otec
uzavrel nové manzelstvo, z ktorého sa mu narodilo dieta, niekolkokrat denne synovi telefonuje v ¢ase
ked je tento v starostlivosti otca, cez syna zistuje, s kym je, €o robi. Maloletého tieto telefonaty zatazuju,
odmieta s matkou komunikovat, ¢asto odloZi telefon na bok. Nasledne matka obvifiuje otca, Ze synovi
nedovoli s matkou telefonovat. Otec bol v ¢ase rozvodového konania presvedceny, Ze navrhovand
rodi¢ovska dohoda bude dietatu vyhovovat a bude v jeho zaujme. Postupom €asu sa v3ak prejavil opak.
Rozsah starostlivosti maloletého vyCerpava, zneistuje, nervuje. Matka ho vystavuje konfliktu lojality.
Interval striedavej osobnej starostlivosti je podla otca prili§ kratky, syn ma problémy s adaptaciou na
rozlicné vychovné prostredie rodiCov.

5. Sud sa oboznamil so spismi tunajSieho sudu sp. zn. 49P/97/2017, 27P/75/2018, 27P/185/2019,
27P/184/2019, 49P/174/2019, 28P/158/2019, spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn.
9P/77/2018, lekarskymi spravami maloletého dietata, ako aj dalSim obsahom spisového materialu a
zistil nasledovné:

6. Malolety N. sa narodil z manZelského zvazku svojich rodiCov Y. L., rod. E., nar. XX.XX.XXXX a G.. D.
L., nar. XX. XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il, ¢.k. 49P/97/2017-73 zo dha 20.04.2018
bolo ich manzelstvo rozvadené, vo vztahu k spoloénému synovi N. bola schvalena rodi¢ovska dohoda
nasledovného znenia:

"Maloleté dieta N. L., U.. XX XX.XXXX sa na €as po pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva
rodi€ov zveruje do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodicov.

Matka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta:

- od 8:00 hod. 1. dia do 8:00 hod. 5. dfia kazdého kalendarneho mesiaca;

- od 8:00 hod. 10. dria do 8:00 hod. 15. dia kazdého kalendarneho mesiaca;

- od 8:00 hod. 20. dria do 8:00 hod. 25. dia kazdého kalendarneho mesiaca.

Otec bude zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta:

- od 8:00 hod. 5. diia do 8:00 hod. 10. dfia kazdého kalendarneho mesiaca;

- od 8:00 hod. 15. dia do 8:00 hod. 20. dfia kazdého kalendarneho mesiaca;

- od 8:00 hod. 25. dria do 8:00 hod. 1. diia nasledujuceho kalendarneho mesiaca.

Poc&as viano¢nych sviatkov parneho kalendarneho roka bude matka zabezpec&ovat osobnu starostlivost
0 maloleté dieta vzdy od 10:00 hod. drfia 23.12. do 10:00 hod. dna 26.12. a od 10:00 hod. dna 28.12.
do 10:00 hod. dfia 31.12.

Pocas vianoCnych sviatkov neparneho kalendarneho roka bude matka zabezpec€ovat starostlivost’ o
maloleté dieta vzdy od 10:00 hod. diia 26.12. do 10:00 hod. dfa 28.12. a od 10:00 hod. dfia 31.12. do
10:00 hod. dia 03.01. nasledujuceho kalendarneho roka.

Pocas vianoCnych sviatkov neparneho kalendarneho roka bude otec zabezpecfovat starostlivost’ o
maloleté dieta vzdy od 10:00 hod. diia 23.12. do 10:00 hod. dfa 26.12. a od 10:00 hod. dfia 28.12. do
10:00 hod. dna 31.12.

Poc&as vianocnych sviatkov parneho kalendarneho roka bude otec zabezpecovat starostlivost o maloleté
dieta vzdy od 10:00 hod. dfia 26.12. do 10:00 hod. dfia 28.12. a od 10:00 hod. diia 31.12. do 10:00 hod.
dria 03.01. nasledujuceho kalendarneho roka.



Miestom odovzdania a prevzatia maloletého dietata je predSkolské/Skolské zariadenie v pripade, ak sa
dieta odovzdava pocas pracovného tyzdria, inak miesto bydliska odovzdavajiceho rodi¢a.

Obaja rodicia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.
Vyzivné pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti sa neurCuje”.

7. Okresny sud N. E. uznesenim zo dna 18.10.2018, €.k. 9P/77/2018-11 nariadil na navrh matky
neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

"Maloleté dieta N. L., nar. XX.XX.XXXX sa doasne zveruje do osobnej starostlivosti matky Y. L., rod.
E., nar. XX.XX.XXXX, ktora ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok v beZznych veciach a to az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej v konani vedenom na tunajSom sude pod sp zn. 9P/52/2018.

Otec maloletého N. je povinny prispievat na vyZivu maloletého mesacne vo vySke 100 € vzdy
do 15. dia toho ktorého mesiaca k rukam matky maloletého, s u€innostou od dour&enia tohto
uznesenia. PredbeZna uprava prispevku na vyZivu maloletého potrva az do pravoplatného rozhodnutia
vo veci samej v konani vedenom na tunajSom sudu pod sp. zn. 9P/52/2018.

Sud predbezne upravuje styk otca s maloletym N. tak, Ze otec maloletého je opravneny stretavat' s
as maloletym kazdy parny tyZzden v roku v sobotu od 08.00 hod. do 18.00 hod. toho istého dfa. Otec
maloletého prevezme a odovzda maloletého v mieste bydliska matky, ktora je povinna maloletého na
styk riadne pripravit. PredbeZna uprava styku otca s maloletym potrva az do pravoplatného rozhodnutia
vo veci samej v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/52/2018.

Doc¢asne sa meni rodiCovska dohoda schvalena rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dha
20.04.2018, &.k. 49P/97/2017-73 Specifikovana vo vyrokovej Casti Il. predmetného rozsudku, ostatné
Casti vyroku rozsudku zostavaju nezmenené".

8. Na odvolanie otca Krajsky sud v Trnave uznesenim zo dia 28.03.2019 citované uznesenie sudu prvej
inStancie zmenil tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol majuc za to, ze matka v
konani nepreukazala zmenu pomerov, ktord by odévodrovala zmenu vychovné prostredia maloletého
zo striedavej osobnej starostlivosti do vyluénej osobnej starostlivosti matky. Z obsahu spisu
vyplynulo, Ze obaja rodi¢ia maju vybudované vhodné vychovné prostredie, malolety mé k obom rodi€om
vybudovany blizky citovy vztah, striedava starostlivost sa praktizovala 8 mesiacov.

9. Konanie o navrhu starej matky D.. A. L. na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala
upravy styku s vnukom N. bolo uznesenim Okresného sudu Bratislava Il. €.k. 49P/174/2019-297 zo dha
13.05.2020 zastavené podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového konania zastavené.

10. Nasledne podal otec navrh na nariadenie neodkladné opatrenie, ktorym sa domahal Upravy styku
so synom poc&as zimnych prazdnin 2018/2019. Uznesenim zo dia 11.12.2019 €.k. 27P/185/2019-22 bol
navrh otca zamietnuty.

11. Pred tunajSim sudom prebieha na navrh otca aj konanie o nariadenie vychovného opatrenia rodi¢om
formou psychologického poradenstva, pre pretrvavajuce konflikty, neschopnost komunikacie, ¢im je
ohrozené zaroven i vychovné prostredie maloletého N.. Konanie je vedené pred Okresnym sudom
Bratislava Il pod sp. zn. 28P/158/209 a nie je pravoplatne skon&ené.

12. Z obsahu sudnych konani vo veci starostlivosti o maloletého N. ako aj vyjadrenia rodi€ov, pripojenej
SMS komunikacie a dalSich listinnych dékazov (trestny rozsudok, trestné oznamenie ) je zrejmé, Ze
vztahy rodi€ov su vazne naruSené. Rodiia nie su schopni komunikovat ohladne spolo¢ného syna
konstruktivne, bez hadok a oso€ovania. Takéto vztahy rodi€ov su kazdopadne kontraproduktivne a
nepomahaju maloletému N. adaptovat sa novu rodinnu situaciu. Rodi€ia by si mali v prvom rade
uvedomit, Ze svojimi rozbrojmi, napatou atmosférou a vzajomnou animozitou Skodia najviac dietatu.
Chlapec je vo veku 5 rokov , kedy je schopny vnimat situaciu, verbalizaciu rodiCov si méze osvojit,
nedokaze vSak eSte posudzovat spravnost jej obsahu. Aktualny model rodiny dietatu méze privodit
disharmoniu, zmatenost, fyzické aj dudevné problémy. Ak rodi€¢om na ich dietati naozaj zalezi, mali by si
tieto skuto€nosti uvedomit. Sud dérazne apeluje na rodi¢ov aby reSpektovali rolu druhého rodi¢a v Zivote
dietata a aby sa snazili komunikovat racionalne, kon&truktivne bez akychkofvek osobnych invektiv
vocCi sebe. Obaja rodi¢ia by si mali uvedomit, Ze vtahovanim dietata do vzajomnych konfliktov rodiov,



je dieta vystavované zatazovym situaciam, ktoré nie je schopné vzhfadom na svoj vek racionalne
spracovat, citi sa bezmocné, bez pocitu istoty a bezpecia, €¢o méze v buducnosti viest k vaznemu
ohrozeniu jeho zdravého fyzického a psychického vyvinu.

13. Podla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len "Civilny mimosporovy poriadok") podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci
ustanovené v tomto zakone.

Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouZiju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len "Civilny sporovy poriadok") pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mbze
na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 331 ods. 1 Civilného sporového poriadku navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorudi
sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol
navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje,
uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podlfa § 361 Civilného mimosporového poriadku sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

Podfa § 367 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto
ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobne;j starostlivosti.

Podfa § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocithe malolety bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym oparenim nariadi, aby bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urdi.

14. Podstatou institutu neodkladného opatrenia je urychlena ochrana ohrozenych alebo poruSenych
prav, ktorl sid poskytuje na zaklade zjednoduseného a urychleného procesného postupu. Ugelom
neodkladného opatrenia je totiz okamzite vytvorit’ stav, kedy k poruSovaniu alebo ohrozeniu prav strany,
ktora sudnu ochranu poZaduje, nebude dochadzat. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia je naliehavost potreby bezodkladnej upravy pomerov. Tato
naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o nariadeni neodkladného opatrenia rozhodnut' len na zaklade
osvedc€enia tvrdenych skuto¢nosti bez toho, aby musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany a
pri zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Sud sa obmedzi
len na osved&enie najnakladnejSich skutoénosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost’ bezodkladnej Upravy
pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej Uprave pomerov nedoslo,
mohlo by dbjst’ k nezvratitelrnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym
usilim a nakladmi, resp. len s velkymi tazkostami.

15.  Ugelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie preventivnej ochrany ich
pravam a zaujmom eSte pred ich porusenim &i ohrozenim. VSeobecné zasady charakterizujuce institut
neodkladného opatrenia sa vztahuju aj na konanie vo veciach starostlivosti sidu maloletych, v ktorom
sU sudy povinné prioritne chranit zaujmy maloletych deti a prioritne poskytnat zvySenu ochranu ich
pravam. V konani starostlivosti sidu o maloleté deti pri nariadeni neodkladného opatrenia je sud v
zaujme maloletého dietata povinny starostlivo uvazit, ¢i su pre také opatrenie splnené vsetky zakonné
podmienky. Pre sud je prioritou zaujem maloletého dietata a vytvorenie stavu spravodlivej rovnovahy
medzi zaujmom dietata a jeho rodi¢mi, pri¢om zvlastny vyznam sa kladie na zaujem dietata, ktory moze



mat prednost pred zaujmom rodi¢a a neumoziiuje rodi€ovi vynutit' si také opatrenia, ktoré by ohrozovali
zdravie a rozvoj maloletého dietata.

16. Sud mal z obsahu spisového materidlu preukazané, Ze na tunajSom sude sa pod sp.
zn. 11P/114/2019 sa vedie na navrh matky konanie o zmenu rozhodnutia - rozsudku sudu &.k.
49P/97/2017-73 zo diia 20.04.2018 tak, Ze dieta bude zo striedavej osobnej starostlivosti zverené do
jej vyluénej starostlivosti, dovodiac Ze otec nevplyva pozitivhe na dieta, Coho dbsledkom su poruchy
spravania dietata. Dolozila spravu psychologi¢ky D.. N., ktora konstatovala, Ze u dietata sa prejavuju
afektivne zachvaty spojené s agresiou a autoagresiou, s vyraznymi prejavmi vzdoru a stazenou
adaptaciou na zmeny prostredia. Dieta vyzaduje individualny pristup a pokojné stabilné domace
prostredie. Malolety bol hospitalizovany na Klinike detskej psychiatrie v obdobi od 11.2. do 13.2.2019.
V prepustacej sprave bolo matke odporu¢ené absolvovat' s dietatom vychovné poradenstvo, pripadne
kurz rodi¢ovskych zru€nosti.

17. Mnozstvo prebiehajucich konani nasved&uje eskalujucej situacii medzi rodiémi, nepreukazuje vSak
také vynimo¢né okolnosti, ktoré by oddvodrovali rozhodnut vo veci neodkladnym opatrenim, ktorym
otec navrhuje de facto iba rozSirit' rozsah existujucej striedavej osobnej starostlivosti z frekvencie
striedania z 5 na 8 dni. Takuto upravu nemozno povazovat za nevyhnutnu, ktora by nezniesla odklad,
bez ktorého rozhodnutia by mohlo ddjst k nezvratitelnému alebo tazko zvratitelnému stavu, ked nebola
preukdzana ani naliehavost potreby bezodkladnej Upravy. Postoje a nazory rodi€ov su v prejednavane;j
veci diametrdlne odliSné - otec tvrdi, Ze vychovu dietata zanedbava matka, matka tvrdi zasa opak.
Nateraz su tvrdenia rodi€ov iba v rovine usudkov, bude preto vecou dokazovania zistit, aky je najlepsi
zaujem maloletého dietata, z akého ddévodu sa u dietata prejavuju stavy agresie a €i tieto nie su
spbsobené prave vzajomnou animozitou a hostilitou rodi¢ov. Poukazujuc na uvedené preto sud navrh
otca ako nedévodny zamietol.

17. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia doruenia uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



