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Uznesenie

Okresny sud Ludenec v exekuénej veci opravneného Slovenska konsolidaéna, a.s., ICO: 35 776 005, so
sidlom Cintorinska 21, 814 99 Bratislava proti povinnému S. Q., Q.. XX XX.XXXX, U. I. K. XXXX/X, S.,
vedenej sudnym exekutorom Mgr. Jozefom Deakom, Exekutorsky urad Banska Bystrica so sidlom Horna
23, Banska Bystrica pod sp.zn. EX 5592/2013, o vymozenie 53,37 eur s prislusenstvom, o staznosti
opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Lucenec sp.zn. 12Er/1027/2013-21 zo dna 28.08.2020,
takto

rozhodol:
Sud staznost zamieta.
odovodnenie:

1.Dfa 20.04.2020 sudny exekutor predlozil Okresnému sudu Lu€enec (dalej len ,sud prvej inStancie®
alebo len ,sud®) podanie opravneného oznacené ako ,Namietky proti Upovedomeniu o zastaveni starej
exekucie“. Uznesenim sp.zn. 12Er/1027/2013-21 zo dfia 28.08.2020 sud namietky opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni starej exekucie zamietol.

2. Proti uzneseniu bola sudu doru€ena staznost opravneného, v ktorej uviedol, Ze sud v napadnutom
uzneseni dospel k nespravnemu zaveru, ak namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie zamietol
ako neddvodné a rovnako dospel k nespravnemu zaveru o nepripustnosti namietok voci uplatnenému
naroku na pau$alne trovy a pri posudeni podmienok pre priznanie tohto naroku. Opravneny ma za to,
Ze exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov, ak ide o staru exekuciu, ktora nebola zapisana v
centralnom registri exekucii v zakonnej lehote, t.j. do 30.06.2016. Poukazal na ustanovenie § 243d ods. 3
Exeku€ného poriadku v zneni t€¢innom do 31.03.2017, kde je jednoznaéne uvedena povinnost sudneho
exekUtora vykonat zapis vSetkych exekucii do CRE do 30.06.2016. Umyslom zékonodarcu bolo
jednoznacdne vylugit vznik povinnosti opravneného nahradit pausalne trovy starej exekucie poverenému
exekutorovi v pripadoch, ked' stara exekucia nebola zapisana do CRE v sulade s ustanovenim § 243d
ods. 3 Exekuéného poriadku u&inného do 31.03.2017, t.j. do 30.06.2016. V<&asnost zapisu do CRE
je nespochybnitelne jednou z kumulativnych podmienok pre vznik naroku na pausalne trovy konania,
ktoru musi mat sud jednoznacne preukdzanu. Z napadnutého uznesenia nevyplyva, ¢i sudny exekutor
splnenie tejto povinnosti nejakym spbsobom preukazal.

Opravneny ma tiez za to, Ze pri vyklade § 7 ods. 1 ZoUNEK je potrebné brat zretel na to, Ze trovy
exekucie su v zmysle judikatary sukromnopravnym narokom sudneho exekutora, o ktorom v dosledku
nesystémovej a narychlo prijatej pravnej Upravy zakona €. 233/2019 Z.z. paradoxne rozhoduje samotny
sudny exekutor a to vo forme ,upovedomenia o zastaveni starej exekucie®, ktoré ma silu exekuéného
titulu. Vyklad sudu, v zmysle ktorého ndmietky nie su pripustné nielen voci vy8ke, ale ani voCi naroku
na nahradu trov starej exekucie, by opravnenému ako ucastnikovi exekuéného konania znemoznil
realizaciu zakladnych procesnych prav, ktoré mu Civilny sporovy poriadok a Exekuény poriadok priznava
na ucely ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov a navodil by pravny stav, ked subjekt, ktory
si uplatnil svoj sukromnopravny narok, si zaroveri o fiom aj rozhodne dokumentom so silou exekuéného
titulu, v ktorom absentuje elementarne zdévodnenie a najméa preukazanie vzniku uplatneného naroku



a ktorého prieskum nezavislym sudom je vylu€eny. Takyto prehnane formalisticky vyklad dotknutych
ustanoveni zakona €. 233/2019 Z.z. je nezluditelny so zakladnymi principmi pravneho $tatu a vo svojich
dosledkoch nepochybne porusuje zakladné prava opravneného na pristup k sidu a na sudnu ochranu
podla &l. 46 ods. 1 Ustavy SR, tieZ pravo na spravodlivy proces podla &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobdd, a to s u€inkami denegatio iustitiae.

Tak ako v podanych namietkach poukazal na formulaciu § 7 ods. 1 ZoUNEK, je mozZné gramatickym
vykladom dospiet’ k zaveru, ze namietky nie je mozné podat proti vySke pausalnych trov, nakolko
ta je nespochybnitelne ur€ena zakonom. Samotny narok na ich nadhradu v8ak spochybnitelny uz je,
nakolko tu méze nastat’ situacia, ktord predpoklada ZoUNEK v ust. § 6 ods. 4 (sudny exekutor nevyda
a nezasle upovedomenie o zastaveni starej exekucie v lehote, alebo stara exekucia nebola zapisana
do centralneho registra exekucif).

Opravneny tiez dal do pozornosti, Ze je subjektom verejnej spravy, hospodari s verejnymi prostriedkami,
jeho prijmy su suc€astou Statneho rozpoctu a s poukazom na ustanovenia zakona &. 357/2015 Z. z. o
financnej kontrole a audite a 0 zmene

a doplneni niektorych zakonov je nuteny namietat’ a rozporovat finan¢né naroky tretich stran, ktoré su
uplatfiované voci nemu a na ukor verejnych prostriedkov v rozpore so zakonom, jeho u¢elom a imyslom
zakonodarcu.

Na zaklade uvedenych skuto&nosti opravneny Ziada, aby sud napadnuté rozhodnutie zruSil a v dalSom
konani, pokial sudny exekutor nepreukaze splnenie zakonnej podmienky v § 6 ods. 4 psim. b) ZoUNEK,
namietkam opravneného vyhovel a exekutorovi narok na nahradu pausalnych trov nepriznal.

3. Uznesenie sp.zn. 12Er/1027/2013-21 prevzal opravneny dia 07.09.2020. Staznost vo&i nemu podal
elektronicky dnia 21.09.2020, teda staznost bola podana v zakonom stanovenej lehote opravnenou
osobou a obsahuje vSetky zakonom predpisané naleZitosti.

4. Podfla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

5. Podlfa § 239 ods. 1 zak. & 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) proti
uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym Uradnikom, ktoré treba dorudit,, je pripustna staznost.

6. Podla § 242 C.s.p. staZznost sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

7. Podla § 248 C.s.p. o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

8. Podla § 250 ods. 1, 2 C.s.p. ak nie je staZnost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost
dbvodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik
viazany pravnym nazorom sudu.

9. Podla § 1 zakona €. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK?"), tento zakon upravuje postup ukonéenia exekuénych konani
zacatych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov u€innych do 31. marca 2017 (dalej len
"exekucné konanie") a osobitosti postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie (dalej
len "opatovny navrh").

10. Podla § 1 ods. 2 ZoUNEK na ucely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie exekucia zacata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

11. Podla § 2 ods. 1 ZoUNEK stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak a) uplynula rozhodna doba
a nejde o staru exekuciu podla odseku 2, b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu
alebo dedi¢ské konanie po opravnenom alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny
majetok alebo zanechal len majetok nepatrnej hodnoty, c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny
alebo d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujuceho konkurzné
konanie;1) na tento uc&el plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

12. Podla § 2 ods. 2 ZoUNEK stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o
a) vymozenie pohfadavky na vyzZivnom,



b) uspokojenie prava na nepenazné plnenie, vratane uspokojenia prava na penazné plnenie, ak su
vymahané v tom istom exeku¢nom konani,

c) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spoloénych programov Slovenskej republiky a
Eurépskej unie financovanych z fondov Eurépskej Unie podla osobitného predpisu,

d) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim institicie, organu, uradu a agentury Eurépskej unie,

e) vymozZenie plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci porudenia pravidiel
hospodarskej sutaze podla osobitného predpisu,

f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo drfiom, ked sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu asporfi vo vyske 15 eur,

g) staru exekuciu, v ktorej je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diZznika nemozno usporiadat
podla osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.

13. Podla § 3 ods. | ZoUNEK rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi (dalej len ,exekutor®), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

14. Podla § 3 ods. 2 ZoUNEK ak v rozhodnej dobe nedoslo k vymoZzeniu celého vymahaného naroku,
plati, Ze sa nezistil majetok, ktory by stalil aspofi na uhradu trov starej exekucie.

15. Podla § 5 ods.1 ZoUNEK ak sa stard exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo") na svojom webovom sidle v
strojovo ¢itatelnom elektronickom formate.

16. Podlfa § 5 ods. 2 ZoUNEK upovedomenie o zastaveni starej exekucie obsahuje a) oznacenie
opravneného a povinného, b) spisovi znacku exekutora a spisovu znacku sudu, ¢) datum dorucenia
prvotného poverenia na vykonanie starej exekucie exekutorovi, d) zdkonné ustanovenie, podfa ktorého
doslo k zastaveniu starej exekucie, slovné vyjadrenie dovodu zastavenia starej exekucie a struény opis
skuto€nosti, ktoré zastavenie starej exekucie odévodriuju, e) vySku vymoZzenej pohladavky opravneného
a vy8ku vymozZenych trov opravneného, f) vysku vymoZzZenych trov exekutora v &leneni na odmenu
exekutora, nahradu hotovych vydavkov, nahradu za stratu ¢asu a dari z pridanej hodnoty, ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty; ustanovenia o kone¢nom vyu&tovani sa nepouziju, g) vyzvu na
Uhradu pausalnych trov starej exekucie exekutora vzniknutych v suvislosti so zastavenim starej exekucie
podla tohto zakona (dalej len "pausalne trovy"), ak exekutor pausalne trovy uplatiuje, h) poucenie
opravneného o moznosti a o lehote na podanie namietok proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie
a poucenie o vykonatelnosti podla § 6 ods. 3.

17. Podla § 5 ods. 3 ZoUNEK upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o staru exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

18. Podla § 6 ods. 1 ZoUNEK trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora, ktoré si pred
zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozeného plnenia opravnene ponechal, a pausalnych
trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka pausalnych
trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu. Na Uhradu
inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

19. Podla § 6 ods. 2 ZoUNEK pau$alne trovy zna8a opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.

20. Podla § 6 ods. 3 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na uhradu
pausalnych trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného
konania, je exeku€nym titulom. Potvrdenie o vykonatefnosti sa nevyZzaduje.



21. Podla § 6 ods. 4 ZoUNEK exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov, ak a) opravnenému
zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podlfa § 5 ods. 3 alebo b) ide o staru
exekuciu, ktora nebola zapisana v centradlnom registri exekucii.

22. Podla § 7 ods. 1 ZoUNEK proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané v
rozpore s tymto zakonom, mdze opravneny podat’ do 30 dni od jeho doru€enia u exekutora namietky.
Namietky proti pausalnym trovam nie su pripustné.

23. Podla § 7 ods. 2 ZoUNEK namietky spolu s upovedomenim o zastaveni starej exekucie predlozi
exekutor do 30 dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynutia lehoty na podanie
namietok doruéi sudu upovedomenie o zastaveni starej exekucie.

24. Podla § 7 ods. 3 ZoUNEK sud dévodnym namietkam vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie
o zastaveni starej exekucie zruSi. Oneskorené alebo nepripustné namietky sud uznesenim odmietne.
Neddvodné namietky sud uznesenim zamietne. Rozhodnutie o namietkach sud doru¢i opradvnenému
a exekutorovi.

25. Staznostou napadnutym uznesenim vy3S8i sudny Uradnik namietky opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni starej exekucie v zmysle ust. § 7 ods. 3 v spojeni s ust. § 7 ods. 1 ZoUNEK
zamietol ako neddvodné, pretoZe opravneny nepreukazal, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie
bolo vydané v rozpore so zakonom.

26. Sud po oboznameni sa s obsahom spisu, staznostou opravneného a preskimanim napadnutého
uznesenia dospel k zaveru, Ze staznost opravneného nie je dovodna. Skutkovy stav veci bol zisteny
nalezite a uznesenie vy3Sieho sudneho uradnika je vecne spravne. Sud namietku opravneného
tykajucu sa ,naroku“ sudneho exekutora na pausalne trovy posudil ako namietku voci upovedomeniu
o zastaveni starej exekucie. Pre Uplnost sud uvadza doévody, ktoré viedli k zamietnutiu staznosti
opravneného:

27. Spornou skuto&nost'ou v podanych namietkach je narok sudneho exekutora na nahradu pausalnych
trov. Vychadzajuc z ust. § 6 ods. 4 ZoUNEK sa sud stotoznil s nazorom opravneného, Zze narok na
nahradu pausalnych trov je spochybnitelny. Namietku ,naroku na pausalne trovy“ vSak sud povazuje
za namietku proti samotnému upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré podla ust. § 5 ods. 2
pism. g) ZoUNEK obsahuje vyzvu na uhradu pau$alnych trov starej exekucie exekutora vzniknutych
v suvislosti so zastavenim starej exekucie, ak si exekutor pausalne trovy uplatiuje. Ak by si sudny
exekutor v upovedomeni o zastaveni starej exekucie uplatnil paudalne trovy, na ktoré mu nevznikol
narok, upovedomenie by bolo vydané v rozpore so zakonom. Ustanovenie § 6 ods. 4 ZoUNEK postihuje
sudneho exekutora stratou naroku na pausalne trovy v 2 pripadoch taxativne v tomto ustanoveni
vymedzenych, a to v pripade, ze upovedomenie o ukonceni starej exekucie zaslal opravnenému po
uplynuti lehoty podla ust. § 5 ods. 3 ZoUNEK a v pripade, Ze stara exekucia nebola zapisana v CRE.
Popieranie naroku sudneho exekutora na pausalne trovy v3ak v tomto pripade nie je dévodné.

Z ustanovenia § 6 ods. 4 ZoUNEK nevyplyva, Ze by zakonodarca narok sudneho exekutora na pausaine
trovy viazal na ,v€asnost* zdpisu starej exekucie do CRE. V ustanoveni § 211a ods. 1 Exekuéného
poriadku je taxativne uvedené, aké

Udaje sa o kazdej pravoplatne neskonéenej exekucii do registra zapisuju. Podla tohto ustanovenia
sa def zapisu exekucie do registra exekucii nezapisuje. Preukazanie splnenia podmienky v&asnej
evidencie starej exekucie v centralnom registri exekucii v upovedomeni o zastaveni starej exekucie
ZoUNEK v ustanoveni § 5 ods. 2 nepozaduje, a teda tato skuto€nost nespOsobuje nezakonnost a
nepreskumatelnost upovedomenia v ¢asti naroku sudneho exekutora na pausalne trovy. Narok sudneho
exekutora na trovy podfa ZoUNEK vzniké uz len existenciou zapisu. Podla ust. § 1 ods. 1 vyhlasky MS
SR €. 355/2014 Z. z. o centralnom registri exekucii v spojeni s ust. § 211a ods. 3 Exekuéného poriadku v
zneni u€innom do 31.03.2017 sa uklada povinnost sidnemu exekutorovi vykonat do siedmich dni zapis
do CRE, odkedy sa dozvedel alebo mohol dozvediet skuto€nosti rozhodujuce pre zapis.

Ak opravneny nadobudol pochybnost, resp. presved€enie o tom, Ze sudny exekutor si nesplnil tuto
zakonnu povinnost, mal moznost podat podnet Slovenskej komore exekutorov na preskimanie, kontrolu
a zapis absentujucich udajov do CRE. ZoUNEK uginny od 1.1.2020 nemdze ukladat exekutorovi
sankcie vo forme nepriznania naroku na trovy exekucie za pripadné nesplnenie si povinnosti ku driu



30.06.2016, nakolko tento vyklad zédkona zo strany opravneného je nepochybne zalozeny na principe
pravej retroaktivity, a z tohto dévodu je potrebné ho odmietnut.

Sud sa teda nestotoZniuje s argumentaciou opravneného, Ze sudny exekutor by mal preukazat zapisanie
exekucie do CRE v lehote do 30.6.2016. Sudny exekutor spolu s namietkami opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni starej exekucie predlozil sudu Indikativnu informaciu z Centralneho registra
exekucii, z ktorej ma sud jednoznacCne preukazané, ze sudny exekutor zapis predmetnej exekucie do
CRE vykonal. Nakolko sudny exekutor dorucil oprdvnenému upovedomenie o zastaveni starej exekucie
v lehote podla ust. § 5 ods. 3 ZoUNEK a predmetna exekucia bola v CRE zapisana, vznikol mu narok
na nahradu pausalnych trov, ktoré si v upovedomeni o zastaveni starej exekucie uplatnil spravne.

K namietke opravneného, Ze v dosledku nemoznosti podat ndmietky proti pausalnym trovam by boli
poruSené jeho prava, pretoze samotny exekutor rozhoduje o svojom vlastnom sukromnopravnom
naroku, sid povaZuje za potrebné uviest, Ze exekutor ma presne stanovené dva pripady, kedy mu
nahrada pau$alnych trov nepatri, vySka pausalnych trov je stanovena zdkonom a akakolvek svojvéla
exekutora je tu vyrazne obmedzenad, ak nie vylu€ena, pretoze sudny exekutor ma v suvislosti s vykonom
exekucénej €innosti postavenie verejného Cinitefa a vykonavanie exekuénej innosti je vykonom verejnej
moci.

Opravneny dal tiez do pozornosti, Ze je subjektom verejnej spravy, hospodari s verejnymi prostriedkami,
jeho prijmy su suc€astou Statneho rozpoctu a s poukazom na ustanovenia zakona &. 357/2015 Z. z. o
financnej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov je nuteny namietat’ a rozporovat
finanéné naroky tretich stran, ktoré su uplathiované voli nemu a na ukor verejnych prostriedkov v rozpore
s0 zakonom, jeho u€elom a umyslom zékonodarcu. K tomuto tvrdeniu opravneného sud uvadza, Ze sud
kona a rozhoduje v tejto veci, ako aj v inych veciach, podla zakona a bez zretela na to, kto je u€astnikom
konania v zmysle principu rovného postavenia uastnikov konania (¢l. 6 ods. 1 C.s.p.).

28. Z tychto dévodov ma sud nepochybne preukazané, Ze k zastaveniu exekucie doslo v zmysle ust. § 2
ods. 1 pism. a) ZoUNEK ku dfiu nadobudnutia ucinnosti tohto zékona, t.j. k 1.1.2020. Upovedomenie o
zastaveni starej exekucie vydal sudny exekutor dfia 04.02.2020 a obsahuje vietky zakonom predpisané
nalezitosti. Opravnenému bolo upovedomenie doru€ené dria 07.02.2020, t.j. v lehote podla ust. § 5
ods. 3 ZoUNEK. Sud ma teda preukazané, Ze sudny exekutor vydal upovedomenie o zastaveni starej
exekucie v sulade so zdkonom a vyss&i sudny uradnik o namietkach proti upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie rozhodol spravne, ked ich podla ust. § 7 ods. 3 tretia veta ZOUNEK ako nedbvodné
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



