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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkynou JUDr. Danou Molitorys v trestnej veci obvinenych: X/ J.
0., Z.. XX XX XXXX V. L. Q., K. B. V. B. XXX, X/ P. B., Z.. XX XX.XXXX V. L. Q., K. B. V. B. XXX, X/
T. O., Z.. XX. XX XXXX V. L. Q., K. B. V. B. XXX, pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. €/, pism. j/ Trestného zakona v
subehu s precinom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, postupom podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného
poriadku v spojeni s § 353 ods. 1 Trestného poriadku, bez prejednania veci na hlavhom pojednavani

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 24T/47/2023 zo dfia 28.08.2023, pravoplatny diha 19.12.2023,
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom trestnom rozkaze
1/ obvineny J. O., Z.. XX XX.XXXX V. L. Q., K. B. V. B. XXX,
X/ H.P.B., Z.. XX XX XXXX V. L. Q., K. B. V. B. XXX,

XIH. T. O. Z.. XX XX XXXX V. L. Q., K. B. V. B. XXX,

sa uznavaju za vinnych, ze

v bode 1/ obvineni J. O., P. B., T. O.

po predchadzajucej spolonej dohode v presne nezistenom Case niekedy v obdobi od 13.04.2023
do 20.04.2023 v Case okolo 12:00 hod. cez dokoran otvorenu Zeleznu branu neopravnene vstupili
na pozemok rodinného domu nachadzajiceho sa na adrese Vydrany €. 374, okres Dunajska Streda
obyvaného D. O., Z.. XX. XX XXXX, K. B. V. C.. XXX, H.L. Q. T. L. O., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. V. C.. XXX,
H. L. Q., H. P. B. odcudzil 1 ks gravirovacku modrej farby v hodnote 210 € na dvore volne polozenu,
nasledne P. B. klieStami na jednom mieste prestrihol kovové pletivo na oploteni nachadzajiceho sa
medzi pozemkami na adrese V. C.. XXX T. V. C.. XXX a nasledne cez tento otvor neopravnene vstupili
na pozemok rodinného domu na adrese V. C.. XXX, H. L. Q. H. B. A., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. V. C..
XXX, H. L. Q., kde spolo¢nym konanim z pravej €asti strechy na pozemku samostatne stojacej garaze
odmontovali medeny odkvap o dizke 11 m, z lavej strednej &asti strechy predmetného rodinného domu
odmontovali medeny odkvap o dizke 6 m, z lavej strany rodinného domu odmontovali 2 ks medené
odkvapové rary o dizke po 4 m, z pravej strednej &asti strechy rodinného domu odmontovali medeny
odkvap o dizke 5 m a 2 ks medené odkvapové rury o dizke po 4 m v celkovej hodnote 988 €, nasledne
T. O. presne nezistenou zeleznou vecou vypacil drevené dvere veduce do predmetnej garaze v oblasti
zamku, odkial nasledne odcudzil 1 ks ¢ervenu benzinovu kosacku, nezistenej znacky a vyrobného Cisla
v hodnote 50 € a 1 ks 3 metrovy hlinikovy rebrik v hodnote 20 €, ktory bol oprety o vonkajSiu stenu garaze,



z uvedenej garaze J. O. odcudzil rbzne ru€né naradie, a to kladivo, klieste, kfu€e v celkovej hodnote
30 €, medené matice a skrutky o vahe min. 3 kg v hodnote 42 €, 1 ks krovinorez nezistenej znacky a
vyrobného ¢&isla v hodnote 25 €, z uvedenej garaze P. B. odcudzil 1 ks strunovu kosacku, ¢ervenej farby,
nezisteného vyrobného Cisla 20 € a 1 ks damsky bicykel zn. Krystal, modrej farby nezisteného vyrobného
Cisla v hodnote 60 €, nasledne T. O., krompacom, ktory nasiel v otvorenej pivnicnej miestnosti vypadil
Zelezné kovové dvere veduce do pivni€nych priestorov rodinného domu v oblasti zamku a nasledne
T. O.K. T. J. O. neopravnene vosli do rodinného domu, kde T. O. vymontoval sklenenu vyplfi hnedych
drevenych vnutornych dveri a cez takto vzniknuty otvor naciahol ruku a kfd€om, ktory sa v tom Case
nachadzal v zamku, odomkol tieto dvere, ¢im sa dostali na prizemie predmetného rodinného domu, kde
zo steny pri schodoch veducich na poschodie vytrhol &ierne kovové zabradlie a z domu odcudzil 1 ks
pansky bicykel nezistenej znacky a vyrobného Cisla zeleno-Zltej farby v hodnote 35 €, drobnu keramiku
v hodnote 30 €, 10 ks zlatych zubov s mostikom - zubnu protézu v hodnote 125 € a 1 ks dlha pusku v
hnedom puzdre, L. G. Moo. Feinwerkbau 300 S Cal. 4,5/177, v.&. 333754 s puskohfadom Feinwerkbau,
Obendom/N v hodnote 110 € a Roland Horvath z domu odcudzil 1 ks medenu vazu v hodnote 22 €,
6-7 ks parfumov v celkovej hodnote 126 €, uteraky v celkovej hodnote 15 €, 1 ks mobilny telefén zn.
CPA Halo Ciernej farby, IMEI:358448020741707 v hodnote 30 €, 4 ks keramické babiky v kroji v celkovej
hodnote 48 €, 2 ks bronzové drvi¢e v celkovej hodnote 70 €, 1 ks elektrickl brusku, nezistenej znacky
a vyrobného Cisla v hodnote 35 €, 2 ks staré Biblie v koZenom obale asi 200 rokov staré v celkovej
hodnote 130 € a 1 ks naramok zo zlatého kovu 2-3 cm Siroky a 15 cm dlhy v hodnote 180 €, pocas
toho P. B. ¢akal na dvore, &im uvedenym konanim porusili domovu slobodu IVT. O., Z.. XX. XX.XXXX, K.
B.V.C.. XXX, H.L. Q. T. L. 0., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. V. C.. XXX, H. L. Q.a a kradeZou gravirovagky
im spdsobili Skodu vo vySke 210 € podla odborného vyjadrenia a zarover porusili domovu slobodu B.
A., Z.. XX XXXXXX, K. B. V. C.. XXX, H. L. Q. a kradeZou vy$$ie uvedenych veci jej sposobili $kodu
v celkovej vySke 2.191 € a posSkodenim garaZzovych dveri, dveri veducich do pivniénych priestorov
rodinného domu, vnutornych dveri a oplotenia jej spésobili Skodu v celkovej vySke 76 € podla odborného
vyjadrenia, priCom bolo zistené, Ze J. O. sa uvedeného skutku mal dopustit napriek tomu, Ze bol za
obdobny skutok postihnuty v predchadzajucich 12 mesiacoch, a to diia 16.03.2023 za priestupok proti
majetku v zmysle § 50 zak. €. 372/1990 Zb. za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim PZ Dunajska Streda
uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30 € s &islom bloku 22005483633, ako aj bol
za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne odsudeny Rozsudkom Okresného sudu v
Dunajskej Strede sp. zn. 24T/7/2022 zo dfia 16.01.2023, a to za precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism.
g/ Trestného zakona, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 18.01.2023,

v bode 2/ obvineny P. B.

v dobe od 21:00 hod. dria 09.05.2023 do 07:00 hod. dfia 10.05.2023 v obci V. B. XXX, H. L. Q., odistenim
Zeleznej paky a vytiahnutim tzv. gulfatiny zo zeme z vnutornej strany nachadzajlucej sa na Zeleznej
dvojkridlovej brane, tuto branu otvoril a neopravnene sa tak dostal na dvor riadne oploteného rodinného
domu H. M. M., Z.. XX XX.XXXX, K. B. V. B. XXX, H. L. Q., odkial odcudzil pod terasou rodinného
domu sa nachadzajuci 1 damsky bicykel zn. Credat, strieborno-Cervenej farby, 1 pansky bicykel zn.
Kenzel, strieborno-Ciernej farby a 1 benzinovd motorovu kosacku ¢ervenej farby nezistenej znacky, typu
a vyrobného &isla, ktorym konanim porusil domovu slobodu poskodenej M. M., Z.. XX. XX.XXXX, K. B.
V. B. C.. XXX, H. L. Q. a odcudzenim spdsobil $kodu vo vyske 190 eur,

teda

obvineny J. O.

v bode 1/ spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim
spOsobom konania - viAmanim a na viacerych osobach, spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mala Skodu, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny T. O.K.

v bode 1/ spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal zavaznejsim sp6sobom
konania - vlamanim a na viacerych osobach, spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a spbésobil tak malu Skodu,

obvineny P. B.



- v bode 1/ spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a Cin spachal zavaznej$im
spOsobom konania - viAmanim a na viacerych osobach, spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

v bode 2/ neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal prekonanim prekazky, ktorej ucelom je
zabranit’ vniknutiu,

¢im spachali

obvineny J. O.

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e/, pism. j/ Trestného zakona v subehu s predinom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/,
pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

obvineny T. O.

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e/, pism. j/ Trestného zakona v subehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

obvineny Jozef Botlé

pokraCovaci precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e/, pism. j/ Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona v bode 1/ spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona.

Za to im uklada

obvinenému J. O.A.

Podla § 194 ods. 2 Trestného z&kona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, §

353 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku, suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody obvinenému podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje obvinenému skuSobnu dobu
2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste ulozenom v trestnom rozkaze Okresného
sudu Dunajska Streda sp. zn. 0T/51/2023 zo diia 25.04.2023, pravoplatny 25.04.2023, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

obvinenému T. O.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism.
m/ Trestného zékona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zékona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 353 ods.
2 pism. a/ Trestného poriadku, uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace.
Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odnatia slobody obvinenému podmiene¢ne odklada so su¢asnym uloZzenim proba¢ného dohlfadu nad
spravanim obvineného v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje obvinenému skusobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zadkona obvinenému uklada povinnost spoc€ivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

obvinenému P. B.H.



Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism.
m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, §
353 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku, spoloény uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky
a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odnatia slobody obvinenému podmiene¢ne odklada so su¢asnym uloZzenim proba¢ného dohlfadu nad
spravanim obvineného v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje obvinenému skusobnu dobu 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zadkona obvinenému uklada povinnost spoc€ivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenej M. M.,
Z.. XX XX XXXX V. B., K. B. V. B. XXX, spésobenu $kodu za odcudzenu kosacku vo vySke 80 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodend M. M., Z.. XX.XX.XXXX V. B., K. B. V. B. XXX,
odkazuje so zvyskom jej naroku na nahradu Skody na civilny proces.

obvineni J. 0., P.B., T. O.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenému J. O., H.P.BH. T H. T. 0. X. Z. Q. T. Z. X.
B. A, Z.. XX.XX.XXXX, K. B. V. C.. XXX, H. L. Q., 8kodu vo vyske 2267 eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mozno podat odpor do 6smich dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Dunajska Streda. Do tejto lehoty sa nezapocitava der dorucenia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota
na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije § 64
Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnenda osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesenie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tiez vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



